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RESUMO

Ledn, Jaime Ernesto Winter Hughes. Resisténcia as mudancas sociais: uma Vvisdo critica
da democracia brasileira. Rio de Janeiro, 2019. Tese (Doutorado em Economia) —
Instituto de Economia, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2019

Esta tese tem como objeto a relacdo entre as mudancas sociais e a questdo democréatica
brasileira. Como contribuicdo, este trabalho construiu uma andlise propria da realidade
brasileira, levando em conta as especificidades da formacdo social brasileira, a fim de
refletir sobre as possibilidades que estdo em aberto para a “democracia” no contexto de
crise terminal da forma politica que subsistiu na “Nova Republica”, periodo entre a
promulgacéo da Constituicdo de 1988 e o impedimento de Dilma Rousseff em 2016. O
pano de fundo desta construcdo se da a partir da analise da conexdo entre “identidade,
povo e nagdo” que sinaliza a existéncia de uma “cultura politica autoritaria” no Brasil.
Por isso se recorre a uma fundamentacdo teodrica acerca das categorias marxistas de
“classe social” e “Estado”, alicercadas na categoria de “luta de classes”, fundante nas
obras de Marx, Engels e Gramsci. A mediacdo histdrica entre os elementos tedricos do
marxismo e a formac&o social brasileira se d& com o recurso da interpretacao de Brasil de
Florestan Fernandes, um intelectual orgénico, no sentido gramsciano, da classe
trabalhadora. Através da analise das diferentes “ordens sociais”, se reflete como o
especifico processo de “revolucdo burguesa” no Brasil conformou os tracos do povo; da
classe burguesa; das resisténcias a mudancas sociais e da nacdo possivel no quadros do
“capitalismo dependente”. Com a concretizacdo desta revolugdo burguesa em 1964, as
possibilidades de mudancas sociais ficariam circunscritas a um Estado autocratico
burgués que, ao longo do regime civil-militar, viabilizou a forma politica da “democracia
de cooptacdo”, um instrumento de apassivamento da luta de classes. Ap6s a “transicéo
democratica”, iniciada em 1985 e acabada com a promulgacdo da Carta de 1988, e com
quinze anos de introducdo de um “neoliberalismo brasileiro”, se abriu espaco para que
um partido politico de base social trabalhadora chegasse, pela primeira vez, ao poder e
exercesse de forma plena a cooptacdo das classes desprivilegiadas. Entretanto, as bases
de tal politica eram frageis e, uma vez deflagrada a crise econémica mundial de 2007, os
primeiros sinais de reversdo da politica socioecondmica deste governo se mostraram
patentes. Eles culminaram no colapso das instituicdes democraticas, no entrave da
acumulacdo de capital, na falta de representatividade e de poder que, conjuntamente,
impediram Dilma Rousseff e terminaram com a ‘“democracia de cooptacdo”.
Entrementes, esta crise possibilitou que novas formas de Estado autoritario surgissem. O
método de pesquisa € o construido pelo Laboratorio de Estudos Marxistas (LEMA) para
a Historia do Pensamento Econdmico Brasileiro (HPEB) que analisa o presente a luz do
passado com o fito de construir um futuro diferente.

Palavras-chave: autoritarismo; Brasil; democracia; Florestan Fernandes;
mudancas sociais



ABSTRACT

Ledn, Jaime Ernesto Winter Hughes. Resisténcia as mudancas sociais: uma Vvisdo critica
da democracia brasileira. Rio de Janeiro, 2019. Tese (Doutorado em Economia) —
Instituto de Economia, Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio de Janeiro, 2019.

The object of this thesis is the relationship between social changes and the Brazilian
democratic issue. As a contribution, this work built a unique analysis of the Brazilian
reality, considering the specificities of the Brazilian social formation, in order to think
about the open possibilities for the “democracy” in the terminal crisis of the political form
that subsisted in the “New Republic”, period between the promulgation of the 1988’s
Constitution and Dilma Rousseff’s impeachment in 2016. The background of this
construction starts from the analysis of the connection between “identity, people and
nation” that stresses out the existence of an “authoritarian political culture” in Brazil.
Therefore, the Marxists categories of “social classes” and “State”, based on the category
“class struggle”, a cornerstone in Marx’s, Engels’ and Gramsci’s works, are used. The
historical mediation between the theoretical elements of Marxism and the Brazilian social
formation is done regarding Florestan Fernandes’ — an organic intellectual of the working
class, in Gramsci’s way — interpretation of Brazil. Through the analysis of the different
“social orders”, it is considered how the specific process of “bourgeois revolution” in
Brazil shaped the marks of the people; of the bourgeois class; of the resistance towards
social changes and of the possible nation inside the “dependent capitalism”. As this
bourgeois revolution consolidated itself in 1964, the possibilities of social changes were
bounded to an autocratic bourgeois State that, during the civil-military regime, provided
the political form of “cooptation democracy”, a means of alleviating the class struggle.
After the “democratic transition”, which started in 1985 and finished with the
promulgation of the 1988’s Constitution, and after fifteen years of introduction of a
“Brazilian neoliberalism”, a political party with a worker social basis achieved the power,
for the first time ever, and it put forth, fully, the cooptation of the unprivileged classes.
However, the bases of this policy were fragile and, as the 2007’s world crisis came, the
first signs of inflection of the social and economic policy of this government were there
to blame. They resulted in the collapse of democratic institutions, the entanglement of
capital accumulation, the lack of representativity and power, which, altogether,
impeached Dilma Rousseff and finished the “cooptation democracy” off. New forms of
authoritarian State came up with this crisis, though. The research method is based upon
the method built in the Laboratério de Estudos Marxistas (LEMA) for History of Brazilian
Economic Thought (HPEB), which analyses the present considering the past in order to
build a different future.

Key-words: authoritarianism; Brazil; democracy; Florestan Fernandes; social
changes
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INTRODUCAO

1.1 Contextualizacéo

A pesquisa contida nesta tese é um trabalho de histéria do pensamento
socioecondmico e um trabalho de teoria marxista do Estado. Refletir sobre as
possibilidades de mudancas sociais num pais como o Brasil demanda uma analise detida
da realidade de sua formacdo social enquanto um pais periférico e sobre o Estado possivel
no contexto do “capitalismo dependente”.

Apos os anos de “transi¢do democratica”, na saida do regime civil-militar de
1964-1985, o Brasil logrou formalizar uma Carta Magna que prezava pela defesa formal
de demandas historicas da maioria da populagéo, de alguns setores desprivilegiados e dos
trabalhadores. Dentre estas demandas constavam a normatizacgao sobre a questao da terra,
sobre garantias de uma remuneracdo condizente com um padrdo minimo histérico de vida
aos trabalhadores, sobre a saude publica, sobre a educacéo publica e sobre um sistema de
seguridade social. Ao mesmo tempo, os interesses das classe e fracOes de classe
dominantes foram perpetuados como instrumentos de salvaguardar o agronegocio e a
producdo para exportacdo, a industria (dependente), as financas, as demais formas de
perpetuacdo da desigualdade da riqueza e da renda e os instrumentos que impedem o
acesso a maquina do Estado por parte das classes dominadas.

Depois dos efeitos da crise da década de oitenta, a qual teve reflexos econdmicos
(como inflagéo elevada, alta dos indicadores de desigualdade e desestruturagéo fiscal), a
década de noventa comeca com a crise do governo Collor, que culminou no seu
impedimento, mas que logrou implantar o neoliberalismo no Brasil com a abertura
comercial e a financeira. Os governos posteriores de Itamar Franco e Fernando Henrique

Cardoso efetivaram a consolidacdo do neoliberalismo no pais sob a agenda do Plano Real.
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Entretanto, seria com os treze anos do governo do Partido dos Trabalhadores (PT)

entre 2003 e 2016 que a sociedade brasileira mudaria marcadamente. Muito se falou nos
meios académico, politico, cultural e social sobre transformac@es na sociedade brasileira
que teriam reconfigurado indelevelmente a vida das pessoas, inclusive com algumas
afirmagdes de que uma “nova classe média” teria emergido’. O governo de Lula foi um
marco da histéria republicana do pais e a ideia de que “nunca se ganhou tanto no pais” se
difundiu através da afirmacdo de que a politica do governo possibilitava tanto a melhora
dos desprivilegiados quanto dos setores abastados e privilegiados da sociedade. Esta era
a logica de “ganha-ganha”, propalada pelo proprio ex-presidente como fica claro nas suas

palavras:

Ele (os donos dos meios de comunicagdo e grandes empresarios) nunca
ganharam tanto dinheiro na vida como ganharam no meu governo. Nem
as emissoras de televisdo, que estavam quase todas quebradas; os
jornais, quase todos quebrados quando assumi o0 governo. As empresas
e 0s bancos também nunca ganharam tanto, mas os trabalhadores
também ganharam. Agora, obviamente que eu tenho certeza que o
trabalhador s6 pode ganhar se a empresa for bem. Eu ndo conheco, na
historia da humanidade, um momento em que a empresa vai mal e que
os trabalhadores conseguem conquistar alguma coisa a ndo ser o
desemprego (LULA apud lasi, 2017: 259)

Né&o obstante, a crise financeira de 2007 chegou ao Brasil (mesmo que sendo
sentida mais intensamente s6 a partir de 2009), e desde 2013, o governo do PT, sob Dilma
Rousseff, foi sendo contestado nas ruas, nas institui¢cdes da “democracia” brasileira
(como o Congresso Nacional), na midia e nas redes sociais sob acusacdes, de um lado, de
que ndo promovia 0 minimo demandado pelo povo em termos de educacdo publica,
transporte, saude, alimentagcdo, moradia, seguranca e emprego. De outro lado, a alianca

do governo com os setores burgueses colapsou, fosse por ndo conseguir oferecer as

! Para este debate ver, por exemplo, Neri (2011) e Pochmann (2014).
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garantias para a reprodugdo ampliada do capital, fosse pela demora em promover as
reformas demandadas pelos representantes do capital.

Entdo, uma série de acusacOes sobre corrupgdao envolvendo representantes do
governo e empresas de carater publico e privado, como a PETROBRAS, o Banco
Nacional de Desenvolvimento Econémico e Social (BNDES), a Organizagdo
ODEBRECHT e o grupo OAS, foi difundida pelos meios de comunicagdo. Assim, a
sustentacdo do governo, feita outrora por parte do empresariado e por parte instituigdes
burguesas, ruiu. O “ganha-ganha” mostrou-se insustentavel e a “quadratura do circulo”
da politica do PT ficou evidente (Sampaio Jr., 2017).

O segundo mandato de Dilma agonizou indo de uma politica econémica
claramente contracionista com Joaquim Levy as tentativas infrutiferas de Nelson
Barbosa. Até que, em 2015, a presidenta foi afastada e impedida em 2016 mediante “um
grande acordo nacional, com o Supremo, com tudo” — para parafrasear um representante
dos interesses burgueses no Congresso Nacional da época — que colocou o vice-
presidente, Michel Temer, no poder.

Com a ascensdo de Michel Temer, um movimento que comegara ainda nos
governos do PT foi exponenciado: a reversao das politicas sociais (com a expansao de
politicas socioecondmicas austeras e contracionistas), uma onda de reformas que
retiravam direitos trabalhistas e sociais ha muito conquistados através de lutas populares
e a intensificacgdo do receituario econdmico neoliberal. Esta nova realidade colocava em
xeque aquelas mesmas “transformacgdes” ocorridas durante os governos do PT deixando
em aberto 0 seguinte questionamento: serd que as mudancas promovidas pelo PT teriam
atuado somente sobre os efeitos da chamada “questdo social”, deixando intactas suas
causas historicas?

O governo de Jair Bolsonaro, comecado em 2019 (mesmo periodo em que esta

tese acabava de ser revisada) tem sobre si a expectativa de elevar o patamar das reformas
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neoliberais com o ministro Paulo Guedes que, de saida, tem como uma das principais
metas realizar a reforma da previdéncia, para completar, apds as ja realizadas reforma
trabalhista e reforma fiscal, a triade de reformas propostas no governo de Michel Temer.
Além desta reforma, se projeta uma série de privatizacdes de empresas estatais.

Pode-se afirmar que o governo Bolsonaro é a expressdo mais clara e pioneira, na
América Latina, de um movimento que é mundial no século XXI: a ascensdo do
conservadorismo e do autoritarismo combinado com a intensificacdo, em patamares
novos, do receitudrio socioecondmico do neoliberalismo.

Neste contexto, percebe-se que a questdo democréatica esta na ordem do dia sob
diversas perspectivas, seja pela perspectiva do meio-ambiente com 0s casos mais
evidentes de crime ambiental em Mariana e Brumadinho, seja com a luta das chamadas
“minorias”, seja com a luta por direito dos trabalhadores, seja com as possibilidades de
integracdo e participagéo ativa do povo nas esferas de deciséo do Estado.

Diante deste quadro, esta tese se propde a fazer um estudo das possibilidades de
mudangas sociais no “Brasil contemporaneo” a partir da tradi¢do democratica que se
cristalizou ao longo da formacdo social do pais. Para tanto, sera necessaria uma discussao
sobre as categorias de “classe social”, “Estado” e suas conexfes com a “democracia”
possivel no pais. Tal discussdo se baseia na centralidade de uma categoria fundante do
marxismo: a luta de classes.

Portanto, 0 movimento da tese é o0 seguinte: no capitulo 1, se discute as
fundamentacdes tedricas daquilo que elencamos como 0s aspectos mais importantes para
uma discussdo sobre o processo da classe social, com base em Karl Marx, Friedrich
Engels, Edward Thompson e Ellen Wood; também se discute os elementos tedricos
imprescindiveis para o carater do Estado capitalista na perspectiva de Marx (e Engels) e

Antonio Gramsci. Portanto, neste capitulo, as categorias centrais sao as de luta de classes,
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classe social, a consciéncia social e 0 Estado enquanto unidade dialética entre sociedade
civil e sociedade politica.

No capitulo 2, é realizada a mediacao histdrica, a partir da obra macrossocioldgica
de Florestan Fernandes, dos elementos tedricos apresentados no capitulo um com a
formagé&o social brasileira. Para isso, se discute a relacdo entre identidade, povo e nacgéo
no Brasil e as diferentes “ordens sociais” que vigoraram no pais desde a colonizagdo
portuguesa até o processo decisivo de conformacdo de uma sociedade tipicamente
capitalista, processo que se deu sob uma revolucao burguesa no Brasil. Neste capitulo se
discute como o povo aparece na histdria, com destaque para os elementos negro e mestico
na histéria deste povo, e como as classe e fragbes de classe burguesa se conformaram
numa revolucdo burguesa especifica, nos marcos do capitalismo dependente, que impede
a efetiva descolonizagao.

No capitulo 3, se discute o significado do desdobramento da revolucéo burguesa
no Brasil, que se iniciara em 1930 com o golpe de Vargas e se completa com a “revolucao
institucional civil-militar” de 1964. Afirma-se que o desfecho desta revolucéo teve um
aspecto ambivalente no que toca a questdo da formacao nacional: para a perspectiva do
capital, teria dado uma solucao para o entendimento da “nac¢éo” e para a “crise do poder
burgués” do século XX; para a perspectiva da questdo social, a revolucao burguesa teria
representado o congelamento da questao nacional, enquanto chance de integrar o0 povo no
Estado e promover o desenvolvimento socioecondmico de maneira autbnoma e
sustentavel. Além disso, o capitulo discute a “transicdo democratica”, a partir de uma
controvérsia assentada nas perspectivas para a democracia brasileira nas perspectivas de
Florestan Fernandes e Carlos Nelson Coutinho. Se discute, a partir desta controvérsia,
como se deu a distensdo do regime civil-militar e o processo que viabilizou um partido

que tinha como bandeira original a defesa dos interesses dos trabalhadores chegar ao
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poder duas décadas ap0s a abertura do regime e, por fim, como este mesmo governo
desmoronou.

Nas conclusdes, sistematizamos 0s aspectos mais importantes discutidos na tese e
montamos uma agenda de pesquisa futura a partir do debate dos capitulos precedentes.
Como as questdes discutidas estdo sendo vividas nos dias que correm, ndo pretendemos
dar respostas definitivas sobre os processos apontados. O que pretendemos com estas
consideracdes é destacar alguns dos possiveis pontos de reflexao que podem surgir a partir
das questdes vistas ao longo da tese.

Por fim, ha o Apéndice A, onde é discutida a questdo da contradi¢ao da democracia
liberal burguesa com a democracia socialista e a questdo do partido e a revolucdo

permanente.

1.2 Sobre o0 método

Em relagdo ao método de pesquisa e exposicao da tese, utilizamos o método que
vem sendo desenvolvido coletivamente pelo Laboratério de Estudos Marxistas do
Instituto de Economia da UFRJ sobre Histéria do Pensamento Econdmico Brasileiro
(HPEB) apresentado em Maria et al. (2011) e desenvolvido por Curty (2017). Neste
sentido a ideia de intérprete de Brasil como um eixo da HPEB é fundamental.

Segundo o método considerado, as interpretacoes de Brasil realizam uma proposta
de anélise e de traducdo da realidade brasileira a partir da constru¢do de uma reflexé@o
sobre a conjuntura do pais, que considera o passado de sua formacao social historica, para
propor um projeto de futuro para o Brasil. Defende-se que os chamados “intérpretes do
Brasil” estdo na origem dos principais debates necessarios para se entender o Brasil
contemporaneo. Os caminhos que tais intérpretes tomam sdo variados e, geralmente,

podem ser organizados na forma de controvérsias entre as autoras e 0s autores
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considerados, podendo incluir discussdes como as de povo, etnia, raca, classes, Estado,
modos de producéo, desenvolvimento, democracia e revolucao.

Basicamente, o método referido é desenvolvido a partir do materialismo histérico
dialético proposto por Marx (1905-1910 [1980]) e desenvolvido por Rubin (1929 [2014])
e Dobb (1973 [1977]) e que é combinado ao conceito de intérprete do Brasil.

O que ficou conhecido como a versdo tradicional de Historia do Pensamento
Econbémico (HPE), consolidada em Schumpeter (1954 [1964]), é que a HPE seria uma
historia linear das ideias e teorias do pensamento econémico em seu estado de maior
evolugdo e de acimulo de conhecimento. Logo, segundo esta viséo, tudo aquilo que j& foi
produzido, em termos de pensamento e teoria, e que ndo € mais suscetivel de uso na
contemporaneidade, ja teria passado por um processo de “filtragem” e teria sido
descartado. Isto € o que faz a ciéncia social hegemdnica nos dias de hoje. Assim a HPE
seria uma historia das ideias e teorias hegemonicas com uma evolucdo linear, sem
rupturas.

Schumpeter (1954 [1964]) classificou a histéria das ideias em trés ramos: i) o da
histéria do pensamento econdmico, relacionado ao senso comum sobre economia numa
determinada conjuntura histdrica nas discussdes midiaticas e cotidianas ; ii) o da histdria
dos sistemas politicos, relacionado ao conjunto de politicas econdmicas de carater
normativo e iii) o da historia da analise econdmica, aquele que o autor considerava 0 mais
relevante dos ramos por ser o grau mais elevado de evolugdo dos modelos econémicos,
base para as teorias econémicas.

Segundo Curty (2017), a concepcao tradicional de HPE esté eivada pela nogéo de
que hd uma separacdo positivista entre ciéncia, teoria e historia, no sentido de
independéncia de cada um destes ramos e, assim, a historia do pensamento ndo seria

determinada pela ideologia de uma época?. Contrariamente, pelo método da HPE, apoiado

2 Aprofundaremos a discusséo sobre a ideologia no capitulo 1.
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nas ideias de Marx (1905-1910 [1980]) e em Rubin (1929 [2014]) e Dobb (1973 [1977]),
tem-se que a historia do pensamento econdmico € a histdria das ideias do pensamento
social e ela funciona como eixo central da critica marxiana. Vale dizer que na época dos
autores da “economia politica classica” (como Adam Smith, John Stuart Mill, James
Steuart e David Ricardo), a economia era entendida como “economia politica”, uma
ciéncia que integrava a filosofia, a antropologia, a histéria, a sociologia, a teoria
econdmica e a teoria politica numa tentativa de consolidacao e justificacdo da sociedade
burguesa. A abordagem de Marx visava a compreensdo da realidade com o fim de
transformacdo desta, 0 que exigia a supera¢do da economia politica classica (Coutinho,
2011).

O método da HPE, portanto, deve sempre historicizar o autor em questo?®, isto &,
localiza-1o no contexto historico e social no qual vivia; a teoria com a qual debate e, mais
importante, os seus interlocutores; tendo em mente que nenhum autor e autora pode
ultrapassar o seu tempo histérico.

A propria Histéria do Marxismo constitui campo fértil para entendermos a
complexidade de apreensdo da Historia do Pensamento Econdmico. Se, conforme afirma
Netto (1985), o legado da obra marxiana é o método de pesquisa sobre a sociedade
burguesa com a finalidade de sua transformacdo, tal como estd em Marx (1859 [2008]),
ndo se pode falar de uma categoria tal como “o marxismo”, mas sim de “marxismos”

enquanto uma série de interpretacdes da obra marxiana que buscam constantemente a

3 No caso de Marx, por exemplo, sua obra é ininteligivel se ndo levamos em conta que ele viveu um periodo
revolucionario e contrarrevolucionario dos anos 1840, no qual foi selada a critica da filosofia classica alemd, tendo
Hegel como principal expoente; também é extremamente necessario levar em consideracéo a experiéncia de vida de
Marx na Franca entre 1843 e 1845, periodo no qual tem contato pela primeira vez com um classe proletéria
revolucionaria (classe que participara com um intervalo de uma geragdo na Revolugao Francesa de 1789), periodo no
qual também Marx entrou em contato com Engels e foi apresentado ao elemento que o levaria encontrar a chave para
a negacdo da negacdo de Hegel, a economia politica inglesa; por fim, ndo se pode esquecer a lideranca politica de Marx
que participou como lider da revolucdo de 1848, a qual seria derrotada, e 0 colocaria em anos de miséria na década
seguinte em Londres, mas que foram, em termos de formagéo tedrica, fundamentais para a elaboragdo dos primeiros
esbogos de sua teoria social da génese, do desenvolvimento e das condic¢8es de crise no sistema capitalista.
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validade dos pressupostos marxianos sob novos contextos histéricos e em formacdes-
sociais distintas das quais escreveram Marx e Engels.

Segundo Netto (1985), o termo marxismo foi fundado pela Il Internacional (1889-
1916) por Kautsky, pouco antes da morte de Marx. Vendo a obra de Marx como uma
concepcdo de mundo que integrava uma nocdo da relacdo da natureza com o homem
como um método cientifico que comandava a acdo politica. Portanto, recusamos a ideia
de “o marxismo” sempre que ele significar uma “concepcao ou visdo de mundo”, pois
esta defini¢do esvazia o carter historico e especifico das diversas interpretacdes da obra

marxiana. Nas palavras de Netto:

O que a denominagdo marxismo traz consigo, como um contrabando
ideoldgico, é o abandono da historicidade da contribuicdo de Marx e
dos que o sucederam: induzindo a ideia de uma linha continua entre o
pensamento marxiano e 0s projetos nele inspirados, obscurece o0s
condicionamentos histdricos, teoricos, culturais e politicos que
respondem pelas vérias interpretacdes, subtracdes e adi¢des realizadas
em torno da obra de Marx (NETTO, 1985:77-78).

Tal idealizacdo de marxismo enquanto visdo de mundo é fruto da transformacéo
da obra marxiana em doutrina ap6s a Revolucdo Russa em 1917, tarefa executada pelo
processo de institucionalizagdo do marxismo pela Il Internacional Comunista (IC) (1919-
1943) sob o0 comando de Stélin e sob a nomenclatura de “marxismo-leninismo” que via
em Marx e Lenin propositores de uma concepc¢éo de mundo cientifica da classe operaria.
A fim de legitimar o socialismo soviético, Stalin adotou 0 marxismo-leninismo como
ideologia oficial do Estado autocratico soviético.

A obra marxiana durante este periodo passa por um processo de extrema
simplificacéo e generalizagdo que faz penetrar o pragmatismo na teoria social de Marx,
compativel com a burocratizacdo do Estado promovida na Unido Soviética e que seria

repassada através da IC a diversos paises do mundo em situacdes distintas da Unido
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Soviética como se fossem um modelo para a transigdo do capitalismo ao socialismo e ao
comunismo.

Conforme Marx & Engels (1846 [2007]), a ideologia é a expressdo em ideias das
relagdes sociais concretas das classes dominantes que, justamente por serem dominantes,
impOem sua vontade e seus interesses como se fossem 0s interesses gerais da nagéo. Logo,
a HPE hegemonica seria, em cada momento e sociedade determinados, a expresséo das
ideias do pensamento econdémico dominante (Rubin, 1929 [2014]). Indo ao encontro desta
abordagem para a HPE, Dobb (1973 [1977]) sugere uma Vvisao integrada entre ciéncia,
ideologia e historia.

Parte-se do pressuposto de que o método utilizado por Marx em sua critica do
sistema do capital, se baseia numa analise de HPE dos autores da economia politica
classica colocando em questdo a maneira que estes autores viam a realidade em que
viviam. Segundo a critica marxiana, os autores classicos naturalizaram as relagdes sociais
existentes na sociedade burguesa, esvaziando assim, o carater historico de luta de classes
presente no confronto das forcas produtivas e das relagdes sociais de producgéo. O que
Marx teria feito seria analisar 0 mesmo objeto que os autores classicos, a sociedade
burguesa, colocando-o em disputa na histéria das ideias. Isto contradiz o que Schumpeter
classificaria posteriormente como o grau de maior acimulo e evolucdo do conhecimento
num movimento sem rupturas. E mister ter presente que a critica contida na teoria social
elaborada na obra marxiana tinha uma finalidade colocada como necessaria: a
transformacéo social.

A HPE para Marx, portanto, pode ser aquilo que Schumpeter classificou como
“analise econdmica”, base da teoria econdmica, mas vai além. E a historia das disputas
de ideias sobre a realidade, sejam elas hegemonicas ou ndo, atraves das controversias que
envolvem o objeto de estudo. No caso de Marx é clara a conexdo entre ideologia, sua

visdo critica de mundo, e sua perspectiva de transformacéo da sociedade. Assumimos a
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ideia trabalhada em Curty (2017) de que pelo caminho das controvérsias, a HPE evidencia
a processualidade e a historicidade do pensamento. A no¢do de historia como “processo
em movimento” e cheio de contradigdes e de “especificidade do pensamento” séo,
portanto, fundamentais.

A HPE, tal como pensada por Marx, utiliza o materialismo historico dialético, o
qual busca as contradicdes e o movimento préprio do objeto e as determinagdes
simultaneas entre a producdo da base material da vida, relagbes de producédo e forgas
produtivas — a estrutura da sociedade — e da consciéncia social, do aparato juridico e do
aparelho politico — a superestrutura da sociedade.

As palavras de Ellen Wood sobre a razdo de utilizar-se 0 método materialista

historico corrobora esta no¢do sobre a HPE e a HPEB. Segundo elas temos que:

Eu proponho comecar da premissa que a critica do capitalismo é
urgentemente necessaria, que o materialismo histérico ainda fornece a
melhor fundacdo para construi-la, e que o elemento critico do
Marxismo reside acima de tudo na insisténcia da especificidade
historica do capitalismo — com a énfase, tanto, na sua logica sistémica
quanto na sua historicidade* (WOOD, 1995: 2. Traducéo livre)

Em relacdo ao método de exposicdo, vale ressaltar que por ser um trabalho de
Historia do Pensamento Econémico, optamos por deixar indicado em todas as referéncias,
além do ano de publicacdo da edicdo utilizada, o ano de publicagéo original das obras
originais, a fim de situar os leitores sobre o ano de sua publicacdo. Portanto, o leitor

encontrard as referéncias na seguinte forma: (Autor, ano da publicacéo original da obra

[ano da edigéo utilizada]). Por exemplo: (Marx, 1867 [2013]).

4| propose to start from the premise that the critique of capitalism is urgently needed, that historical materialism still
provides the best foundation on which to construct it, and that the critical element in Marxism lies above all in its
insistence on the historical specificity of capitalism — with the emphasis on both the specificity of its systemic logic
and on its historicity (WOOD, 1995: 2).
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Capitulo 1 A centralidade da luta de classes para o entendimento das mudangas

sociais na teoria marxista

Introducéo

A controvérsia sobre as classes sociais, 0 Estado e as mudancas sociais, na sua
aparéncia direta e mistificada, se mostra para a sociedade brasileira, na discusséo sobre
mobilidade social entre as “classes”. Ela, na verdade, é circunscrita pelas conexdes
concretas entre a luta de classes e as possibilidades de transformacdo social. Portanto,
este capitulo parte da seguinte preposi¢do: 0 modo de producdo capitalista engendra
relacdes de producao que determinam a luta de classes; este conflito é o motor da
formacdo das classes sociais, do Estado e das formas politicas possiveis que a
democracia assume em cada formac&o social.

Trataremos neste capitulo de expor e analisar uma série de elementos tedricos e
historicos que constituem e se relacionam aquilo que chamamos de o fenémeno da classe
social e as mudancas sociais que serdo fundamentais para a tese, pois serdo utilizados em
toda a pesquisa. O objetivo do capitulo € mostrar que, para uma perspectiva que reivindica
0 materialismo historico, a classe social € um processo e uma relacdo histérica que
depende da luta de classes e da acdo consciente dos grupos de pessoas que constituirdo as
classes, apesar de a existéncia da classe ndo depender da plena conformacdo da
consciéncia de classe. Alem disso, a partir da categoria de classe, € necessario entender
sua conexdo com a conformacéo do Estado capitalista para entendermos as possibilidades
de transformacé&o social.

Vale lembrar que estes conceitos sdo todos historicamente construidos e tém suas
especificidades em cada formacao social. Buscar-se-4, principalmente, na obra de alguns

autores da tradicdo marxista, nominalmente Thompson, Marx, Engels, Gramsci e alguns
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de seus comentadores, contribuicdes que, segundo nosso julgamento, séo totalmente
indispensaveis, por seguirem o método materialista historico dialético; por levarem em
consideragdo a critica da lei do valor e por terem uma perspectiva revolucionaria.

Tais caracteristicas apesar de necessarias, sao insuficientes, pois foram utilizadas
para a compreensdo de objetos inscritos nas realidades histdricas concretas analisadas por
cada um destes autores. Ao estudar as classes sociais enquanto base para critica da
economia politica, da teoria politica e da ideologia, estamos mais preocupados na anélise
das leis de sua transformacéo do que com o objeto “classe” enquanto uma coisa estatica.
Tais leis de transformacdo sdo importantes na medida em que, nos capitulos seguintes,
serdo mediadas para uma compreenséo das possibilidades de mudancas sociais no Brasil.

O que se tratara de fazer ao longo da tese é seguir as pistas oferecidas por estes
autores para uma construcdo propria, mediada pela contribuicéo de Florestan Fernandes,
sobre a relagéo entre luta de classes, classe e mudancas sociais no Brasil.

O capitulo esta estruturado em trés secBes além da introducdo e consideracGes
finais. A primeira versa sobre a categoria da classe social; a segunda trata das formas da
consciéncia social enquanto fundante para 0 movimento da luta de classes; a terceira
debruca-se, de maneira nao exegética, sobre o Estado na teoria marxista de Marx, Engels

e Gramsci; por fim, hé as consideragdes finais.

1 A classe enquanto um processo e uma relacéo historicos

A discuss@o em torno da categoria histdrica de classe social € anterior a discusséo
marxiana e marxista. Desde os tempos de autores fundantes do liberalismo como Thomas
Hobbes, John Locke e Jean-Jacques Rousseau a desigualdade social e a estratificacao
social ja eram estudadas. Mas seria no século XVIII, com os economistas politicos

“classicos” — no sentido de que tratavam a dindmica da sociedade a partir da nogédo de
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excedente — como Adam Smith, David Ricardo, James Steuart, John Stuart Mill, Jean-
Baptiste Say que a discussdo de uma diviséo da sociedade em classes seria elaborada. Ja
no prefécio de Principios de Econdmica Politica e Tributagdo (Ricardo, 1817 [1966]), a
sociedade é dividida em trés grandes classes sociais, a dos proprietario de terra, a do
proprietéario de estoque ou capital necessario ao seu cultivo e os trabalhadores.

Entretanto, estes economistas politicos “classicos” tratariam de considerar as
relagbes sociais como um fendmeno da natureza, um dado independente das relacfes
sociais entre os homens. A analise de Marx, no século XIX, revolucionaria a analise da
economia politica “classica” através de sua critica e tomaria o foco do debate sobre
“classe social”. O proprio autor relataria qual seria sua contribuicdo diante das
contribuic6es de outros pensadores da economia politica antes dele. Em carta para Joseph

Weydemyer de 1852, Marx afirma:

No que me concerne, eu ndo tenho o mérito de ter descoberto a
existéncia das classes na sociedade contemporanea, nem o de ter
descoberto a luta de classes em si. Os historiadores burgueses
expuseram, muito antes de mim, o desenvolvimento historico dessa luta
de classes, e 0s economistas burgueses a anatomia econémica das
classes. O que eu fiz de novo consiste na demonstragdo seguinte: 1°)
que a existéncia das classes so se prende a certas batalhas histdricas
relacionadas com o desenvolvimento da producdo; 2°) que a luta das
classes conduz necessariamente a ditadura do proletariado; 3°) que essa
prépria ditadura é apenas a transi¢do para supressao de todas as classes
e para a formacdo de uma sociedade sem classes (MARX, apud Lenin,
1917 [2017]: 53-54).

Portanto, vemos que diferentemente da ideia de classes sociais decorrente de
relacfes naturais, a categoria de classe social é historica e, portanto, transitoria. Tal
afirmacdo é, porém, vaga e € necessario aprofunda-la.

Seguindo a obra marxiana, a nocdo de totalidade é fundamental. Ao inves da
simples agregagdo compartimentalizada das partes constituintes de um objeto de estudo,

este principio esta associado a complexa unidade dinamica e contraditéria do todo. A

totalidade em Marx confere um caréater polissémico e ontoldgico a sua obra que, embora
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seja contraditoria, contém unidade. Portanto a compreensao da classe social demanda um
esforgo que transcende a economia, a sociologia, a antropologia, a historia etc. enquanto
disciplinas segmentadas das ciéncias sociais e exige uma nogdo que as contemple como
uma unidade.

A nocdo de classe social na concepgdo marxiana requer a critica da economia
politica, da teoria politica e da ideologia enquanto uma teoria de transformagao social.
Vale lembrar a frase: “O concreto é concreto porque ¢ a sintese de multiplas
determinagfes, portanto, unidade da diversidade” (MARX, 1859 [2008]: 54. Grifos

N0SSO0S).

1.1 A nogéo de classe social em E.P. Thompson

Conforme E. P. Thompson, um historiador inglés cuja analise de classe social é
toda fundamentada no método marxiano e no uso rigoroso do materialismo historico, a
classe ndo deve ser confundida com sua forma superficial. Segundo ele, a aparéncia
mistificada® da classe nos estudos corriqueiros e dominantes aparece como um grupo de
pessoas que esta simplesmente em busca de uma maior participacdo no excedente social,
tal como na economia politica classica.

Indo ao encontro da ideia de Thompson, de que a classe € um fendmeno muito
mais complexo, recusa-se aqui a concepcao de classe social exclusivamente como uma
“coisa” passivel de mensuracdo ou definicdo a partir de uma posi¢do econdmica no
processo produtivo ou a partir da localizacéo deste grupo de pessoas numa estratificacdo

social hierarquizada dada, por exemplo, pela posi¢cdo ocupacional, pela renda, ou até

5 Na introducéo que escreve para a Critica da filosofia do direito de Hegel, Marx (1844c [2013]) ataca reiteradamente
o carater mistificado da nocdo do Estado em Hegel. Para Marx, a mistificagdo ocorre da inversao, realizada por Hegel,
entre sujeito e predicado, isto &, segundo ele, Hegel afirma ser o Estado, enquanto racionalidade da Ideia ética, o sujeito
do modo de producéo capitalista, enquanto o homem seria o predicado. Veremos isto mais de perto adiante na se¢éo
1.2.
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mesmo pelo nivel de escolaridade das pessoas. Também se recusa a classe como uma
estrutura social, tal como no marxismo ocidental dominante, influenciado por Louis
Althusser, no comego da segunda metade do século XX. Para entender tais criticas,
deveremos passar rapidamente pelos interlocutores e debates com os quais E. P.
Thompson se defrontou.

Esta tese assume, basicamente, as ideias do historiador inglés sobre a categoria
historica classe social no seu livro A formacao da classe operéria na Inglaterra de 1963,
no qual estuda a formacdao da classe operéaria inglesa entre 1780 e 1832. A partir das ideias
de Marx e Engels®, ele faz uma critica do uso do conceito de classe por parte do marxismo
ocidental estabelecido a época; faz também uma critica a sociologia positivista dominante
na historiografia e, por ultimo, uma critica as ortodoxias historiograficas que
fundamentariam o Partido Trabalhista inglés.

Segundo a obra de uma intérprete de Thompson, Ellen Wood, temos que o
historiador inglés faz um resgate das propostas de Marx & Engels (1846 [2007]) para usar
rigorosamente o0 materialismo historico a fim de analisar a classe social como um processo
e uma relacdo que sdo ao mesmo tempo sociais e historicos. Passemos a situar o leitor e
a leitora sobre o contexto histérico e sobre quem séo os interlocutores do historiador
inglés.

Segundo Macedo (2017), a principal obra de E. P. Thompson veio a tona num
contexto em que a historia social britanica se limitava, basicamente a quatro géneros:
historia dos sindicatos e partidos operarios; biografia de lideres operarios; histéria de
doutrinas socialistas e pesquisas sobre padrbes de vida dos operarios. O livro de
Thompson serviu, de certa forma, como um modelo para a reviravolta que se seguiu na

historia social nas décadas de 1960 e 1970 puxada por todo movimento de luta por novos

6 Mostraremos como o autor recorre aos autores alemdes para formular sua prépria teoria sobre a classe como um
fendmeno processual, relacional e histérico. Destacamos a influéncia do livro A situagéo da classe trabalhadora na
Inglaterra de Engels (1845 [2010]) sobre Thompson. Tal livro estuda a classe operaria a partir de baixo, tal como o
historiador inglés o faria.
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tipos de democracia e estilo de vida (sendo as revoltas estudantis um trago deste periodo).
O marco desta mudanga foi o papel ativo atribuido as pessoas comuns, os verdadeiros
sujeitos historicos das transformacdes sociais, segundo Thompson.

A perspectiva que o historiador inglés assume na sua obra é a do ponto de vista
das pessoas comuns, dos pobres, da “gentinha” como agente da histdoria. Nao por acaso,
o autor cunhou o termo a “histéria a partir de baixo” a fim de salvar a historia que as
pessoas comuns constroem da perspectiva dos grupos dominantes e ricos, que séo, afinal,

quem escrevem a histdria oficial dos nossos tempos. Segundo o proprio historiador:

Estou tentando resgatar o pobre teceldo de malhas, o0 meeiro luddita, o
teceldo do “obsoleto” tear manual, o artesdo “utdpico” e mesmo o
iludido seguidor de Joana Southcott, dos imensos ares superiores de
condescendéncia da posteridade. Seus oficios e tradi¢des podiam estar
desaparecendo. Sua hostilidade frente ao novo industrialismo podia ser
retrograda. Seus ideais comunitarios podiam ser fantasiosos. Suas
conspirac@es insurrecionais podiam ser temerarias. Mas eles viveram
nesses tempos de aguda perturbacdo social, e nds ndo. Suas aspiracoes
eram validas nos termos de sua prépria experiéncia; se foram vitimas
acidentais da histéria, continuam a ser, condenados em vida, vitimas

acidentais (THOMPSON, 1963 [1987]: 13. V.1).
Em relagdo aos interlocutores da obra de E.P. Thompson, Badar6 (2012) e Macedo
(2017) apontam que sdo muitos. Thompson era professor de um curso de extensao para
adultos na Universidade de Leeds entre 1948 e 1965 e estava preocupado em dialogar
com este publico, o qual, inclusive, utilizou como base para suas reflexdes: sindicalistas,
professores, funcionarios de escritério, enfim, gente comum. Ao mesmo tempo,
Thompson lograva conversar com a comunidade académica e do movimento politico de
esquerda. Em 1956, por conta das denlncias de Kruschev sobre o dogmatismo e terror do
Partido Comunista da Unido Soviética da época stalinista, ele saiu do Partido Comunista

inglés, do qual fazia parte junto com Eric Hobsbawm, mas seguiu mantendo proximidade

com a esquerda, tendo capitaneado o movimento da “nova esquerda’ inglés e tendo sido
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membro editorial da revista New Left Review. Seria nesta revista, por exemplo, que ele
travaria acalentados debates com o historiador Perry Anderson nos 1960.

O sucesso académico da obra de Thompson se deveu ao fato de dar respostas e
novos caminhos para os principais debates historiogréaficos da época. Ja no preféacio do
livro, Thompson enumera seus interlocutores académicos.

Dentro do campo historiografico, ele estava claro que contrapunha ideias
classificadas como “ortodoxias dominantes”. Ele se direciona aos ortodoxos fabianos’,
para quem os trabalhadores eram vitimas passivas do laissez faire, com excecédo de alguns
poucos organizadores politicos com visao de longo prazo (como Francis Place); também
dialoga com os historiadores ortodoxos da economia empirica, para quem 0S
trabalhadores constavam como pura estatisticas, forca de trabalho ou migrantes. Por fim,
trava uma conversa com os ortodoxos do progresso do peregrino® para quem o periodo
da formacdo da classe operaria era pesquisado com o fim de se encontrar uma espécie de
semente de um Estado de Bem-Estar Social que viria a vigorar na Europa no século XX.

Como se percebe no prefacio de A formacdo da classe operaria inglesa,
Thompson é peremptdrio em refutar todas estas ortodoxias. No caso das duas primeiras,
nega o papel passivo e oculto dos trabalhadores no “fazer da historia” e nega uma suposta
falta de percepcéo do grau de consciéncia que tinham os trabalhadores neste ato de “fazer

a historia”, o ludismo seria, para Thompson, o grande contraexemplo da ndo-passividade

7 O fabianismo foi um movimento politico-social nascido na Inglaterra no fim do século XIX que ndo era
revolucionario, mas almejava a progressdo socialista da sociedade com a tomada do controle das institui¢des ja
existentes e dos meios de producdo e que era contra a luta de classes. Era um movimento pragmatico que prezava pelo
gradualismo na transicdo para uma sociedade socialista. Entre seus membros contam expoentes da sociedade inglesa
como Bernard Shaw, Bertrand Russel, Virginia Woolf e Sidney Webb e Beatriz Webb. Esta sociedade foi um elemento
crucial para a criacdo do Partido Trabalhista inglés (Labour Party), hoje liderado por Jeremy Corbyn e que posiciona
contra a primeira ministra dos Torys, Theresa May. O declinio do movimento que comegou na década de 1930, fez
com que muitos antigos membros da sociedade Fabiana aderissem ao movimento Unido Britanica de Fascistas de
Oswald Mosley, antigo membro da sociedade Fabiana também.

8 O Progresso do Peregrino foi um livro escrito por John Bunyan e publicado 1678 que teve forte influéncia na
historiografia operaria inglesa. Segundo o livro, o inglés nascido livre, mediante crescente espirito de integridade moral
e religiosidade contribuira para a formacédo da classe operaria inglesa. Thompson combate esta visdo que, para ele,
oculta o carater rebelde do cidadéo trabalhador.
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dos trabalhadores no processo de sua formag&o®. No caso da terceira corrente, Thompson
a refuta por ela querer fazer historiografia a partir de preocupagdes historicas de fatos
posteriores ao do periodo analisado.

No contexto da Guerra Fria, em que a Europa ocidental voltava a prosperar e 0
combate ao comunismo era intenso, o segundo grupo descrito, o dos historiadores
econdmicos empiricos, tentava legitimar através de estudos estatisticos sobre o periodo
da revolugdo industrial que este tinha sido um periodo algo préspero para 0s
trabalhadores. Isto era feito por estudos que mostravam melhoras nos padrdes de vida dos
trabalhadores e sua inser¢do no mercado consumidor. Esta era a tese da “afluéncia” dos
trabalhadores no periodo da revolucdo industrial. Estas teses liberais eram burguesas e,
logo, a favor do capitalismo, e chegaram a ser organizadas num livro editado por Friedrich
Hayek, que seria anos mais tarde expoente do neoliberalismo, chamado Capitalism and
Historians de 1954. E.P. Thompson critica abertamente estas propostas mostrando como
a revolugéo industrial afetou negativamente os modos de vida dos trabalhadores como
uma verdadeira catastrofe.

Alem do ortodoxismo da historiografia, E.P. Thompson elenca duas principais
correntes que sdo seus interlocutores que, segundo o préprio historiador, seriam 0s
principais alvos de suas criticas no seu livro por atribuirem uma noc¢éo estatica a categoria
“classe social”, que para Thompson € historica, processual e relacional.

De um lado, os autores do que ele chama de sociologia positivista 1%, de origem
em Emilie Durkheim, para quem a classe pode ser resumida a uma pura e simples medida

quantitativa: uma relacdo entre um certo nimero de pessoas com 0s meios de producao,

9 O proprio movimento luddita de 1810, segundo o autor, deve ser lido a luz de um processo de organizacdo do
movimento operario em oposicdo as consequéncias do laissez-faire, em vez de ser tomado com um movimento
puramente espontaneo e impensado. Entretanto, seria s6 com o fim das guerras napolednicas que os trabalhadores se
esforcariam para um processo deliberado de autoaprendizagem.

10 Entre estes autores, destacam-se W. W. Rostow com British Economy in the Nineteenth Century publicado em 1948;
T. S. Ashton com Industrial Revolution também publicado em 1948; A. Radford com The economic history of England
publicado em 1960 e N. J. Smelser com Social change in the Industrial Revolution publicado em 1959.
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ou com certas posi¢des ocupacionais no mercado de trabalho. De outro lado, Thompson
debate com o marxismo estruturalista de inspiragdo em Louis Althusser 1. Segundo
Thompson, a corrente althusseriana defende que a classe depende de uma relagéo entre
estrutura e superestrutura, onde a estrutura, constituida pelas forcas e relagbes produtivas
é a origem, real e objetiva, da classe. Enquanto que, derivada da estrutura, ha uma
consciéncia de classe superestrutural.

Portanto, Thompson respondia a autores que negavam a existéncia mesmo das
classes sociais (0s sociologos positivistas) como respondia também a autores que tiravam
a importancia da agéncia enquanto auto atividade da classe em seu processo de “fazer-
se” (a ortodoxia Fabiana e o marxismo ocidental de Althusser). Ao colocar a luta de
classes no centro do debate, Thompson resgatava a “historia a partir de baixo” em
oposicdo a historia contada pela classe e pelas fracdes de classe dominante num
verdadeiro desafio tedrico e politico de contestacdo das préaticas historiograficas de
“historia a partir de cima”, das ortodoxias Fabiana até ao Stalinismo. Vejamos mais de
perto estas correntes.

Segundo a critica de Thompson (1963 [1987]), a escola da sociologia positivista

fazia um revisionismo do que havia sido o periodo da revolucdo industrial, tentando tirar

11 Segundo Boito Jr. (2013) o estruturalismo de inspiracdo em Louis Althusser é marcado por suas contribuigdes na
década de 1960 com os livros A favor de Marx (1965) e Ler Marx (1965) nos quais tenta estabelecer o marxismo, ou o
materialismo historico ja que Althusser identifica os dois, como uma ciéncia social. Althusser estaria em contraposicdo
a Escola de Frankfurt para quem o marxismo era uma critica da sociedade capitalista; em contraposi¢do a Lukacs quem
fundiu marxismo, ser social e consciéncia de classe e em contraposigdo a Gramsci para quem o marxismo era um “guia
para a¢d0”, uma filosofia da préaxis. Ja na década de 1970, Althusser teria atuado de maneira a responder as criticas de
que era demasiado teoricista e estruturalista e tratou de destacar o papel da luta de classes na sua teoria; ja na década
de 1980 Althusser teria passado pelo o que Boito Jr. (2013) chamou, em homenagem ao autor, de “ruptura
epistemoldgica” ao abandonar suas perguntas sobre as leis e relagdes de causalidade histdrica, concebida como um
processo, para adotar a percepgao de historia como contingéncia.

Em linhas gerais, afirma-se que o marxismo para Althusser é uma teoria cientifica da sociedade e da historia que, como
tal, produz conceitos gerais e conceitos especificos, em diferentes niveis de abstracéo. Para ele o objeto do materialismo
histérico é a totalidade social complexa que constitui uma unidade estrutural composta por diversas estruturas
correspondentes, cada uma, a um nivel ou a uma instancia do social. Ele compde um teoria que tenta ser sistematica,
que se pretende diferente da analise empirica concreta e é um instrumento, passivel de corre¢des, para tal analise.
Althusser trabalha com categorias em niveis mais altos de abstragdes, como o de modo de producdo que seria a
totalidade social, que podem chegar a graus mais concretos como a categoria de formagao social que seria a maneira
concreta como um determinado modo de producdo existe numa determinada sociedade. As estruturas seriam
importantes para o estudo das formagdes sociais. Para isso Althusser se apoia na ideia de Marx e que Engels ressaltara:
“derivar os fatos politicos de efeitos advindos de causas em Ultima instancia econémicas” (Engels, 1895 apud Marx,
1871 [2012]).
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as marcas de catastrofe presente nas avaliacfes de Marx, Arnold Toynbee, Sidney e
Beatrice Webb e os Hammonds. A visdo de miséria, caos social, repressao politica e
heroica agitacdo popular descrita nestes autores, foi sendo contestada pelos autores da
sociologia positivista, para quem, mais importante do que a dureza do processo de
cerceamento na vida dos trabalhadores, era o sucesso da revolucdo industrial em alimentar
0 rapido crescimento econémico.

Para estes autores positivistas, a agitagdo popular era resultado de fatores externos
como o0 aumento inevitavel do preco do trigo, das depressfes econdmicas e das tensdes
sociais decorrentes. Ao considerarem que o padrédo de vida do trabalhador industrial de
1840 era melhor que o do trabalhador doméstico de 1790, estes autores assumiam que a
revolucdo industrial foi um periodo de progresso e de tendéncias de melhoras subjacentes
a industrializacdo, em outras palavras, a revolucao industrial teria sido um periodo de
desenvolvimento e ndo de catastrofe social. O que estes argumentos traziam, algumas
vezes implicito, é que a classe trabalhadora enquanto uma classe distinta das outras

classes, ndo existia. Segundo Thompson:

Os sucessos dos grandes empiristas exibem com demasiada frequéncia
uma complacéncia moral, uma estreiteza de referéncia e uma
familiaridade insuficiente com os movimentos reais da populagdo
trabalhadora desse periodo. Eles estdo mais conscientes das posturas
empiristas ortodoxas do que das mudancas nas rela¢fes sociais € nos
hébitos culturais que a Revolugédo Industrial impds. Perdeu-se o sentido
global do processo — o contexto politico e social global do periodo
(Thompson, 1963 [1987]: 18, V.2)

O que Thompson faz em seu livro € mostrar que ao invés de terem sido
determinados por leis universais e objetivas, a industrializacdo e o desenvolvimento
foram definidos por lutas sociais e que estas lutas ndo eram anomalias ou simples “tensoes
sociais” dadas por fatos contingenciais, mas um fenébmeno em processo. De maneira a dar
uma resposta as proposi¢des de que a revolugdo industrial tinha engendrado tendéncias

progressistas e que melhoravam o padrdo de vida do trabalhador, tal como foi a linha dos
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sociblogos positivistas, Thompson mostra como estes progressos foram experienciados
pelos trabalhadores como uma catéstrofe no sentido de terem se organizado em novas
formag0es de classe, instituicdes fortemente embasadas e autoconscientes como as trade
unions, as sociedades amistosas (friendly societies), os movimentos educacionais e
religiosos, as organizacgdes politicas, os jornais, junto com as tradi¢Ges intelectuais, os
padrdes de comunidade e a solidariedade da classe trabalhadora.

Ainda segundo E. P. Thompson, para estas correntes socioldgicas positivistas
através da ideia de “afluéncia” da classe operéria, segundo a qual a revolucdo industrial
possibilitou o acesso ao mercado consumidor de bens e servi¢os, melhorando os padrées
de vida, poderia se negar a existéncia das classes ou se dizer que a construgdo tedrica da
classe social é algo pejorativo. Para Thompson, as mudancas sociais ocorridas derivam
da experiéncia historica tanto econémica, quanto politica e cultural dos trabalhadores, os
quais aprenderam com a luta de classes a se tornarem conscientes de seus interesses
politicos, econdmicos e culturais.

Antes de passar a critica de Thompson ao marxismo estruturalista, passemos a
maneira como Thompson define a classe social no famoso prefacio de seu livro. Em
primeiro lugar, ele abre o texto dizendo que a classe € um processo ativo, isto €, a classe
operaria esta em constante ato de fazer-se, pois depende das “acGes humanas e dos
condicionamentos objetivos™. Para ele “a classe estava presente ao seu proprio fazer-se”

(THOMPSON, 1963 [1987]: 9). E prossegue:

Por classe, entendo um fendmeno histérico, que unifica uma série de
acontecimentos dispares e aparentemente desconectados, tanto na
matéria-prima da experiéncia como na consciéncia. Ressalto que é um
fendomeno histérico. Nao vejo a classe como uma “estrutura”, nem
mesmo como uma “categoria”, mas como algo que ocorre efetivamente
(e cuja ocorréncia pode ser demonstrada) nas relagdes humanas
(THOMPSON, 1963 [1987]: 9).
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Além disso, em segundo lugar, o autor britdnico emenda que “a nog¢ao de classe

traz consigo a nocao de relagédo historica” (THOMPSON, 1963 [1987]: 9). A ideia é a de
que os homens e as mulheres fazem as classes formando grupos de identidade, ou seja,
ao viver as experiéncias de luta de classes postas por determinantes objetivos do modo
de producdo, as pessoas se percebem em grupos de interesses (econdmico, politico e
cultural) comuns em oposicao a outros grupos de pessoas que também tém uma identidade
em torno de outros interesses comuns. Esta relagdo dentro e entre estes grupos é destacada
por Thompson como percebida através do que ele chama de experiéncia, que pode ser
tanto herdada como involuntaria. Um fato importante, para Thompson, é o de que a classe
se torna efetivamente classe quando conforma uma consciéncia de classe, isto €, quando
tém a nocdo de identidade entre seus membros e tem nogédo da independéncia de seus

interesses em oposicdo aos de outra classe. Em suas palavras:

A classe acontece quando alguns homens, como resultado de
experiéncias comuns (herdadas ou partilhadas), sentem e articulam a
identidade de seus interesses entre si, e contra outros homens cujos
interesses diferem (e geralmente se opdem) dos seus. A experiéncia de
classe é determinada, em grande medida, pelas relacdes de producao
em que os homens nasceram — ou entraram involuntariamente. A
consciéncia de classe é a forma como essas experiéncias sdo tratadas
em termos culturais: encarnadas em tradigdes, sistemas de valores,
ideias e formas institucionais. Se a experiéncia aparece como
determinada 0 mesmo ndo ocorre com a consciéncia de classe
(THOMPSON, 1963 [1987]: 10).

Apontamos que a consciéncia de classe é importante a partir de um movimento de
identidade, porém a classe social pode existir sem ter uma consciéncia de classe
plenamente conformada. Esta parte final da citacdo, sobre a consciéncia de classe, se
refere a refuta do historiador britdnico a aceitar que a classe operaria foi gerada
espontaneamente pelo sistema fabril. Na sintese que faz da obra de Thompson, Ellen
Wood (1995 [2003]) coloca que o autor prioriza os determinantes subjetivos da formacéo

da classe, enquanto agente histérico que molda seu destino (dai a importancia da nogdo
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de agéncia para Thompson) e os combina com os condicionantes objetivos do modo de
producdo capitalista (como a exploracdo e o desenvolvimento industrial) incipiente na
Inglaterra do periodo 1780-1832. Para a autora, Thompson via a classe através de
“processos estruturados” que combinam dialeticamente a no¢ao de processo, relagdo e
estrutural?,

Segundo Wood (1995 [2003]), a consciéncia de classe seria o principal indicio da
madura formacéo da classe. Através da vivéncia de experiéncias historicas vividas sob o
que a autora chama de formas de classe, os operarios puderam se formar como classe. A
experiéncia seria a intermediadora entre as relaces de produgéo e a consciéncia de classe.
As experiéncias seriam herdadas ou dadas pela entrada involuntaria dos homens em certas
relag0es sociais e a consciéncia de classe seria a forma como a experiéncia se manifesta
culturalmente.

Em outro texto, chamado Algumas observacoes sobre classe e ‘“falsa
consciéncia”, Thompson (1977 [2001]) expGe a categoria histérica de classe social de
uma maneira nova, mas totalmente compativel com a do livro de 1963, inclusive por

defender classe enquanto uma categoria, ou seja, com certa universalidade:

“Classe”, na minha pratica, ¢ uma categoria historia, ou seja, deriva de
processos sociais através do tempo. Conhecemos as classes porque,
repetidamente, as pessoas se comportam de modo classista. Este
andamento histérico gera regularidade de resposta em situacGes
analogas e, em certo nivel, (o da formacdo “madura” das classes),
permite-nos observar o nascer de instituicbes e de uma cultura com
tracos de classe passiveis de uma comparacdo internacional
(THOMPSON, 1977 [2001]: 270).

Ao fazer esta afirmacdo sobre a classe social, em seguida o historiador adverte

para os riscos que as analises sobre classe social que sobrepdem a teoria ao fenbmeno

12 Adiante veremos a critica da ideia de estrutura como algo estatico que Thompson realiza & obra do marxismo
althusseriano. O que Wood (1995 [2003]) esta dizendo é que Thompson nao exclui a noc¢do de processo com a de
estrutura. Ele trabalha com as duas dialeticamente.
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historico que se pretende teorizar. Esta é a critica de Thompson ao marxismo
althusseriano. Segundo Thompson, os althusserianos constroem modelos e estruturas,
supondo a validade de expressdes objetivas de classe. Vale lembrar, como esta nota de
rodapé 11, que Althusser trata de teorizar o materialismo historico como uma ciéncia
social.

O marxismo althusseriano, assim como as nog¢des da sociologia positivista,
acabam, segundo Thompson, por apreender a classe como uma categoria estatica, uma
“coisa” definida por determinacdes objetivas da relacdo estrutura e superestrutura e
desconsidera a influéncia da experiéncia historica de vida das pessoas que conformam a

classe®. E neste sentido que Ellen Wood afirma:

O conceito de classe como uma relagdo e um processo enfatiza que
relacfes objetivas com os meios de producéo séo significantes porque
elas estabelecem antagonismos e geram conflitos e lutas; que estes
conflitos e lutas moldam as experiéncias ¢ “formas de classe”, até
mesmo quando eles ndo se expressam em consciéncia de classe ou em
claras formacdes visiveis; e que ao longo do tempo ndés podemos
discernir como estas relacdes imp&em sua ldgica, seu padrdo, sobre os
processos sociais. Concepcdes de classe puramente “estruturais” ndo
nos requerem que olhemos para 0s caminhos nos quais a classe impoe
sua logica, uma vez que a classe simplesmente esta 14 por definicdo
(WOOD, 1995 [2003]: 82. Traducao livre).

No fundo, Thompson debate com as propostas althusserianas visando combater o
abandono tedrico que o marxismo ocidental, e aqui ele se refere a escola de Fraknfurt

também, fizera da classe como o principal sujeito da mudanca social no seio da luta de

13“Essa analogia, mesmo uma vez a sombra, quando aplicada as classes, fornece-nos uma classe — ou uma “classe em
si” — no nivel da base (estrutura) que se traduz em consciéncia de classe — ou “classe para si” — quando, por ventura,
desemboca no nivel da superestrutura. Se esta ndo da origem a uma direcdo propria, devemos introduzir o conceito de
“falsa consciéncia”. A classe esta ali mistificada, ndo conhece a si mesma nem seus proprios e verdadeiros interesses”
(THOMPSON, 1977 [2001]: 278).

14 “The concept of class as relationship and process stresses that objective relations to the means of production are
significant because they establish antagonisms and generate conflicts and struggles; that these conflicts and struggles
shape social experience 'in class ways', even when they do not express themselves in class consciousness or in clearly
visible formations; and that over time we can discern how these relationships impose their logic, their pattern, on
social processes. Purely 'structural’ conceptions of class do not require us to look for the ways in which class actually
imposes its logic, since classes are simply there by definition” (WOOD, 1995 [2003]: 82).
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classes e a transferéncia que este marxismo realizou do protagonismo da classe para
outros agentes, como os intelectuais®®.

E esta a critica de Thompson & nogéo de estrutura como “origem” € consciéncia
de classe superestrutural “derivada” da corrente estruturalista. Ela seria incapaz de
realizar a passagem de classe em si para a classe para si (como sera visto na proxima
secdo) por ser absorvida pela ideologia dominante e pela cultura dominante, gerando o
que o althusserianismo chama de uma falsa consciéncia para a classe trabalhadora.

Sem conseguir dar este salto qualitativo, a classe tem de relegar a um ente externo
como o partido ou o intelectual ou a seita, a formagdo da classe. Esta €, segundo
Thompson, uma construcéo tedrica absurda de elites que julgam saber melhor do que o
sujeito histdrico trabalhador como a historia deveria ser. Este seria o principio do
“substituismo”, o qual Thompson ataca apontando a importancia da classe como o sujeito
principal da mudanga social agindo com luta, resisténcia e auto atividade.

O processo de formacdo descrito por Thompson gerou muitas controvérsias e
polémicas que ndo pretendemos adentrar e aprofundar aqui. Wood (1995 [2003]), ao
tratar de uma destas controvérsias entre Thompson contra Gerald Cohen e Perry
Anderson, explica o aparente paradoxo inscrito na obra de Thompson de que a luta de
classes precede a formacao da classe e que o historiador britdnico combina dialeticamente
uma noc¢do processual historica que contempla a subjetividade da experiéncia como
formadora da consciéncia social com os determinantes objetivos de uma dada estrutura

social. Ela os faz da seguinte maneira

O projeto histérico dele (Thompson) pressupde que as relacBes de
producdo distribuem as pessoas em situagcdes de classe, que estas

15.«[...] nor more revealing as to their profoundly anti-democratic premises. Whether Frankfurt School or Althusser,
they are marked by their very heavy emphasis upon the ineluctable weight of ideological modes of domination -
domination which destroys every space for the initiative or creativity of the mass of the people - a domination from
which only the enlightened minority or intellectuals can struggle free. [...] it is a sad premise from which socialist
theory should start (all men and women, except for us, are originally stupid) and one which is bound to lead on to
pessimistic or authoritarian conclusions” (THOMPSON, 1978 [1995]: 250)
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situacBes implicam antagonismos essenciais e conflitos de interesse, e
gue elas portanto criam condicBes de luta. Formagdes de classe e a
descoberta da consciéncia de classe crescem deste processo de luta, na
medida em que as pessoas “experienciam” e “lidam” com suas
situacdes de classe. E neste sentido que a luta de classes precede a
classe. Dizer que a exploragdo ¢ “experienciada em formas de classe e
apenas por isso dd surgimento a formacdo de classe” ¢ dizer
precisamente que as condic¢des de exploracdo, as relagdes de producéo,
estdo objetivamente 14 para serem experenciadas (WOOD, 1995
[2003]: 80 traducéo livre)®e.

Ao debater com criticos de Thompson que o acusavam, de um lado, de ndo ver
classe social onde ndo havia consciéncia social e, de outro, de ver classe social em todas
as manifestacdes de cultura popular, Ellen Wood aponta que os criticos de Thompson
partiram de uma visao a-historica das determinac6es das relacdes sociais e dos processos
estruturados. Conforme Wood, depreende-se do trabalho de Thompson que: “O ponto
crucial é que o principal fardo da teoria marxista de classe deve ser menos identificar as
localizacdes de classe do que explicar os processos de formagdes de classe”’ (WOOD,
1995 [2003]: 81. Tradugéo livre).

Complementando a citacdo acima, temos a seguinte afirmagdo do historiador

britanico:

Podemos agora constatar parte da natureza verdadeiramente
catastrofica da Revolugdo Industrial e algumas das razdes pelas quais a
classe operéaria se formou nestes anos. O povo foi submetido,
simultaneamente, a intensificacdo de duas formas intoleraveis de
relacdo: a exploracdo econdmica e a opressao politica (THOMPSON,
V. 2. 1963 [1987]: 23.).

16 «[...] His historical project presupposes that relations of production distribute people into class situations, that these
situations entail essential antagonisms and conflicts of interest, and that they therefore create conditions of struggle.
Class formations and the discovery of class consciousness grow out of the process of struggle, as people ‘experience’
and ‘handle’ their class situations. It is in this sense that class struggle precedes class. To say that exploitation is
‘experienced in class ways and only thence give(s) rise to class formations’ is to say precisely that the conditions of
exploitation, the relations of production, are objectively there to be experienced” (WOOD, 1995 [2003]:80)

17 “The crucial point is that the main burden of a Marxist theory of class must be less on identifying class ‘locations’
than on explaining processes of class formations” (WOOD, 1995 [2003]: 81)
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Vale enfatizar que quem constitui estes grupos séo pessoas no ambito de relagdes
sociais que adquirem durante sua vida, sob as condigdes historicas que herdaram ou
entraram involuntariamente. Igualmente, segundo Edward Thompson, a classe social s6
pode existir sob uma nocdo de totalidade condizente com aquilo que o historiador
britdnico denominou de consciéncia social: a maneira como as experiéncias sociais sao
tratadas em termos culturais, seja na forma de valores ou de institui¢des ou, até mesmo,
de ideias. Este ponto € uma polémica, afinal implica uma linearidade para a formacao da
categoria da “classe social” que diz respeito a sua existéncia condicionada a conformagéo
de uma consciéncia de classe. E necessario refletir sobre a possibilidade de a classe existir
em momentos em que sua consciéncia ainda ndo esta formada®®.

Ainda referente a nocdo de processo historico inscrita na classe, Thompson afirma
que “a classe ¢ definida pelos homens enquanto vivem sua propria historia e, ao final,
esta € sua Unica defini¢ao” (THOMPSON, 1963 [1987]: 12. V. 1). E continua afirmando
é: “[...] uma formacdo social e cultural, surgindo de processos que s6 podem estudados
quando ele mesmos operam durante um consideravel periodo histérico” (THOMPSON,
1963 [1987]: 12. V. 1). E, assim, o autor trata durante toda primeira parte de seu livro das
tradicGes culturais operarias inglesas no século XVIII a fim de mostrar o fator cultural da
formacdo da classe operéria inglesa, ja na segunda parte do livro se dedica aos fatores
objetivos como a exploracdo e mostra como estes fatores sdo acompanhados de politicas
contrarrevolucionarias opressoras.

Vale dizer tambem que, heuristicamente, a nogdo de classe tem certa validade
universal, desde que guardadas as observacdes de que em sociedade anteriores a

sociedade capitalista, o conceito de classe é valido se esta associado ao conceito de luta

18 Além da posicdo de Wood (1995) sobre este ponto, veremos no capitulo 2, o exemplo da formacdo social brasileira,
interpretada por Florestan Fernandes. Segundo o socidlogo a classe trabalhadora brasileira, a qual surge a partir da
complexa conexao entre “raga”, povo e classe, s6 forma uma consciéncia de classe madura nas greves do ABC paulista
em 1978, muito embora ja existisse desde fins do século XIX e comegos do século XX.
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de classes. H& uma certa universalidade na categoria de luta de classes que é ressaltada
por Thompson. E neste sentido, inclusive que Marx & Engels (1848 [1998]) ja no comego
de seu manifesto dizem que a historia de todas as sociedades é a histdria da luta de classes,
é a histdria de grupos com identidade de interesses que se percebem em oposi¢do a outros
grupos de interesses. N&o quer isto dizer que a histéria da humanidade € a historia da
classe operéaria versus a classe capitalista, 0 ponto € que a luta de classes precede a
existéncia da propria sociedade burguesa®®. Portanto, para Thompson, a nogéo de luta de
classes precede a de classe por ser mais universal ¢ deveria ser o “conceito prioritario”

nos estudos sobre a formagéo da classe. Em suas palavras:

[...] as classes ndo existem como entidades separadas que olham ao
redor, acham um inimigo de classe e partem para a batalha. Ao
contrario, para mim as pessoas se veem numa sociedade estruturada de
um certo modo (por meio de relagdes de produgédo fundamentalmente),
suportam a exploracgéo (ou buscam manter poder sobre os explorados),
identificam os nds dos interesses antagénicos, debatem-se em torno
desses mesmos nds e, no curso de tal processo de luta, descobrem a si
mesmas como uma classe, vindo, pois, a fazer a descoberta da sua
consciéncia de classe. Classe e consciéncia de classe sdo sempre 0
Gltimo e ndo primeiro degrau de um processo histérico real
(THOMPSON, 1977 [2001]: 274).

Na obra de Thompson, a “agéncia histdrica” é determinante para uma classe. Ao
recorrer ao exemplo de Marx (1852 [2011]) no seu 18 Brumario de Luis Bonaparte,
Thompson (1960) aponta como se formou a classe dos camponeses na Franca através da

percepcao da consciéncia de classe:

Para Marx, uma classe define a si mesma em termos historicos, nédo
porque foi feita por pessoas com relagbes comuns com 0s meios de
producdo e uma experiéncia de vida comum, mas porque essas pessoas
tornam-se conscientes dos seus interesses comuns e desenvolvem

19 Ellen Wood corrobora assim com tal afirmativa: “Class struggle therefore precedes class, both in the sense that class
formations presuppose an experience of conflict and struggle arising out of production relations, and in the sense that
there are conflicts and struggles structured ‘in class ways’ even in societies that do not yet have class-conscious
formations” (WOOD, 1995 [2003]: 83).
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formas apropriadas de organizacdo e acdo comuns (THOMPSON,
1960: 24)%°,

Portanto, Thompson remete a Marx para sua analise de classe social. Em sua obra
mais madura, O Capital, a critica da economia politica enquanto critica do sistema do
capital que tem um conjunto de relagdes sociais como se fossem relacdes entre coisas,
Marx ndo chegou a completar sua analise sobre a teoria das classes sociais?'. Todavia, se
tomamos o conjunto da obra de Marx como um processo em andamento em
correspondéncia com o movimento histérico de que participava o autor e de acordo com
0 acerto de contas que fez das suas influéncias tedricas e politicas, vemos que a obra
marxiana, enquanto uma unidade, fornece pistas muito contundentes para a afirmacédo de
que, embora incompleta e com certas inconsisténcias, ha uma teoria de classes em Marx.

N&o pretendemos dar argumentos de autoridade filoldgica sobre o tema, mas
apontamos como caminho para uma teoria de classes em Marx que utilizaremos aqui as
seguintes obras: a Critica da filosofia do direito de Hegel (Marx, 1844c [2013]), onde
Marx contesta a visdo de Estado em Hegel e encontra o sujeito da revolucdo na classe
trabalhadora pela primeira vez; A ldeologia Alema (Marx & Engels, 1846), por tratar da
questdo da consciéncia social e da ideologia; o 18 Brumario de Luis Bonaparte (Marx,
1852 [2011]) por tratar da questdo da identidade da classe trabalhadora francesa como
essencial para a conformacédo da consciéncia de classe €, logo, da propria classe, além de

tratar o Estado como o espaco onde se realiza a luta de classes; O Capital (principalmente

20 A tradugdo foi realizada livremente pelo autor. O original segue: “For Marx, a class defined itself in historical terms,
not because it was made up of people with common relationship to the means of production and a common life-
experience, but because these people became conscious of their common interests and developed appropriate forms of
common organisation and action”.

21 O Capitulo 52 do livro terceiro de O Capital intitulado “As classes” possui pouco mais de uma pagina e termina com
uma anota¢do do Engels “aqui termina o manuscrito”. Nele, Marx comeca uma discussdo sobre as classes sociais
colocando duas perguntas: “o que vem a ser uma classe?” e o que faz com que assalariados, capitalista e proprietarios
da terra constituam as trés grandes classes sociais?” (MARX, 1894 [2017]: 947 - 948). Marx ndo chega a desenvolver
0 tema neste volume, mas o coloca em termos da distribuicdo da sociedade em classes para logo em seguida falar da
expropriagdo origindria entre os que detém os meios de producédo e aqueles que s6 detém sua forca de trabalho para
vender e subsistir. Anuncia também que pela lei geral de acumulagédo capitalista a tendéncia é que esta divisdo se
reforce, o capital se concentre e se centralize. Apesar deste capitulo ser muito pequeno, afirmamos que a andlise de
classes em Marx deve ser buscada ao longo de toda sua obra.
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os volumes 1 e 3), obra mais madura de Marx que além das construgdes teoricas, tem a
parte historica, por exemplo, do capitulo VIII do volume 1 sobre a jornada de trabalho
dos operarios ingleses. Na verdade, praticamente toda obra de Marx versa sobre as
classes, mas conforme advertimos, selecionamos aquelas que usaremos aqui, sem a
pretensdo de esgotar o tema?2,
Em conformidade com esta afirmac&o, verifica-se que no exemplo histérico sobre
o0 periodo revolucionério e contrarrevolucionario francés de meados do século XIX, Marx
(1852 [2011]) ja dava sinais de uma analise de classes sociais. Somente sob a verificacdo
de determinadas condices, as familias de camponeses parceleiros na Franca do século
XIX formavam uma grande massa de pessoas vivendo sob a mesma situacdo que, mesmo
que vivessem isoladas uma das outras, chegaram a constituir uma classe social. Na

seguinte passagem Marx coloca assim a questao:

Milhdes de familias existindo sob as mesmas condi¢des econémicas
gue separam o seu modo de vida, 0s seus interesses e a sua cultura de
vida, dos interesses e da cultura das demais classes, contrapondo-se a
elas como inimigas, formam uma classe. Mas na medida em que existe
um vinculo apenas local entre os parceleiros, na medida em que a
identidade dos seus interesses ndo gera entre eles nenhum fator comum,
nenhuma unido nacional e nenhuma organizagdo politica, eles ndo
constituem classe nenhuma® (MARX, 1852 [2011]: 143).

O ser humano é entdo agente, sujeito, de sua histéria. E ele quem pode tomar
consciéncia, a partir de suas experiéncias, de seus valores e de seus principios de sua
situacdo enquanto classe como um grupo que compartilha uma identidade de interesses

em oposicao aos interesses de outros grupos.

22 Indicamos Guerra civil na Franga de Marx (1871 [2011]), Sobre a questéo judaica de Marx (1844b [2010]) e A
origem da familia, da propriedade privada e do Estado de Engels (1884 [1984]) como obras complementares de Marx
e Engels sobre a questdo do Estado.

23 Sobre esta questdo Ellen Wood escreve: ‘Class does not refer simply to workers combined in a unit of production or
opposed to a common exploiter in a unit of appropriation. Class implies a connection that extends beyond immediate
process of production and the immediate nexus of extraction, a connection that spans across particular units of
production and appropriation. The connections and oppositions contained in the production process are the basis of
class; but the relationship among people occupying similar positions in the relations of production is not given directly
by the process of production and appropriation (WOOD, 1995 [2003]: 95).
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Numa outra passagem, de A Ideologia Alema, Marx & Engels (1846 [2007])
recorrem a um exemplo historico especifico e mais longinquo e mostram como na Europa
da Idade Média uma série de contradi¢Ges ddo espaco para a emergéncia de uma classe,
a burguesia, em oposi¢éo aos interesses dos senhores feudais. Do desenvolvimento da
burguesia, surge outras fragdes de classe e até mesmo uma classe nova, o proletariado.
Também se pode notar a relacdo dialética de ambivaléncia, de dupla determinacéo, entre
a classe social e as contradigdes do modo de producédo feudal. Ao mesmo tempo em que
0s homens e mulheres criam uma classe, eles sdo, pelas contradigfes do seu tempo
historico, determinados.

Nesta citacdo, Marx & Engels (1846 [2007]) trazem varios dos elementos
sublinhados por Thompson como as determinag6es objetivas do modo de producdo, a luta
de classes e fragOes de classe, a identidade de interesses comuns dentro de certo grupos
de pessoas em oposi¢do aos interesses de outros grupos, a formacdo da consciéncia da

classe e a formacéo da classe. Vejamos:

Na Idade Média, os burgueses eram forcados, em cada cidade, a se unir
contra a nobreza rural a fim de salvar sua pele; a expansao do comércio
e 0 desenvolvimento das comunicagdes levaram as diversas cidades a
conhecer outras cidades que haviam defendido os mesmos interesses na
luta contra a mesma oposicdo. Das muitas burguesias locais das
diversas cidades nasceu pouco a pouco a classe burguesa. As condi¢des
de vida dos burgueses singulares, pela oposicao as relacfes existentes e
pelo tipo de trabalho que dai resultava, transformaram-se em condigdes
gue eram comuns a todos eles e, a0 mesmo tempo, independentes de
cada um individualmente. Os burgueses criaram essas condic¢des de
vida na medida em que se separavam da associacdo feudal, e foram
criados por elas na medida em que eram determinados por sua oposic¢éo
contra a feudalidade entdo em vigor. Com o estabelecimento do vinculo
entre as diferentes cidades, essas condi¢cdes comuns desenvolveram-se
em condicdes de classe [...]. A propria burguesia desenvolve-se apenas
progressivamente dentro de suas condicdes, divide-se novamente em
fragcBes em distintas, com base na divisdo do trabalho, e termina por
absorver em si todas as preexistentes classes de possuidores (engquanto
desenvolve a maioria das classes possuidoras preexistentes e uma parte
da classe entdo possuidora em uma nova classe, o proletariado), na
medida em que toda a propriedade anterior é transformada em capital
industrial ou comercial. Os individuos singulares formam uma classe
somente na medida em que tém de promover uma luta contra uma outra
classe; de resto, eles mesmo se posicionam uns contra 0s outros, Como
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inimigos, na concorréncia. Por outro lado, a classe autonomiza, por sua
vez, em face dos individuos, de modo que estes encontram suas
condicBes de vida predestinadas e recebem ja pronta da classe a sua
posicdo na vida e, com isso, seu desenvolvimento pessoal; s&o
subsumidos a ela (MARX & ENGELS: 1846 [2007]: 63).

A génese das classes sociais € desvendada através da critica de Marx e Engels.
Pelo principio da acumulacao primitiva ou originaria, que além de um processo historico,
¢ um fenbmeno que reproduz as condicBes de existéncia das classes sociais, ha a
reproducdo do antagonismo entre capital e trabalho num verdadeiro processo de
acumulacdo originaria permanente e continua. A classe social, sob o capitalismo, é entdo
um fendmeno histdrico e 16gico, pois ela depende da existéncia da acumulacao originaria,
processo verificado como condicdo objetiva para a existéncia do capitalismo.

Segundo a critica da economia politica marxiana, com o processo histérico de
expropriacdo visualizado na Europa desde o século XV, se estabeleceu a divisdo entre
proprietarios dos meios de producédo, de um lado, e aqueles que s6 possuiam sua forca de
trabalho para sobreviver, de outro.

Com este processo histérico de acumulacdo primitiva, alicerce histérico da
producdo propriamente capitalista, as forcas produtivas foram desenvolvidas com fins de
geracdo de mais-valor: trabalho excedente em relagdo ao tempo necessario de trabalho
para produzir o valor da reproducdo da forca de trabalho que ndo é apropriado pelo
trabalhador que engendra a reproducdo ampliada do capital.

A ldgica da acumulacdo capitalista & gerar mais-valor. Assim, o processo de
acumulacdo precisa engendrar formas de sempre manter a geragcdo de mais-valor. Uma
das formas mais explicitas € a de gerar uma populacdo excedente em relacdo as
necessidades do capital, gerando um verdadeiro exército de reserva de forga de trabalho,
comprimindo ao minimo o valor da forga de trabalho.

A dindmica de criacdo de um exército de for¢a de trabalho que estd marginalizado

do mercado de trabalho, independente da variagdo no tamanho da populacéo, responde as
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necessidades de valorizagdo do capital, sendo assim alavanca e condi¢cdo de sua
acumulacdo. Portanto, a acumulagéo capitalista é baseada na exploracéo do trabalho e na
geracdo simultanea de pobreza e de forga de trabalho excedente (Marx, 1867 [2013]).

Seguir-se-a para a discussao mais aprofundada de como os agentes histéricos que
conformam as classes sociais constroem lacgos de solidariedade e de identidade como um
grupo social que tem interesses comuns e em 0posi¢do a de outros grupos sociais a partir

da formacdo da consciéncia.

2 A classe enquanto processo identitario

Ao longo da secdo anterior muito se falou sobre a consciéncia social. E hora de
aprofundarmos sua andlise. A consciéncia social € um processo em movimento, ndo é
uma coisa dada. Assim, ela se transforma incessantemente de uma forma a outra. A
consciéncia contém, em cada momento, contradi¢des que servirdo de elementos para sua
superacdo em novas formas que, por sua vez, também conterdo contradi¢des que
desembocardo em novas mudancas. As novas formas, ao negarem e superarem as antigas,
carregardao impreterivelmente elementos de suas formas anteriores.

Com a concepgdo de Marx no prefacio de Para a contribuicdo a critica da
economia politica de 1859, temos que numa sociedade o ser humano, para produzir a base
material de sua existéncia e reproducdo, assume relacdes sociais de producao, necessarias
e independentes de sua vontade, correspondentes a um determinado grau de
desenvolvimento das forcas produtivas — constituida pela natureza, pela forca de trabalho
e pela tecnologia —. Nas palavras de Marx: “O conjunto dessas relagdes de produgdo
forma a estrutura econdmica da sociedade, a base real sobre a qual se levanta a
superestrutura juridica e politica e a qual correspondem determinadas formas de

consciéncia social” (MARX, 1859 [2008]: 47).
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Da relacdo dialética de mutua determinacdo entre estrutura e superestrutura
conforma-se um determinado “modo de produgédo da vida material”, pelo qual o ser social,
ao reproduzir as bases de sua existéncia, determina sua consciéncia social: “O modo de
producdo da vida material condiciona o processo de vida social, politica e intelectual”
(MARX, 1859 [2008]: 47). O conjunto da estrutura econémica é conformado pela base
material da vida, pelas relagcbes de producdo e pelas forcas produtivas enquanto que,
representando as mesmas coisas sob outra forma, a superestrutura € constituida pelos
aparelhos juridicos, pelo aparelhamento politico e pela forma que a sociedade vé a si
mesma através da ciéncia, da cultura, da religido, da arte, da filosofia, ou seja, pela forma
ideoldgica que adquire a consciéncia social do conflito entre as forcas produtivas e as
relacdes de producéo e sua forma de resolucgéo.

Com o desenvolver das forcas produtivas, 0 grau em que se encontram as relagdes
sociais passa a ser contestado. H4 uma defasagem entre o processo de constituicao
daquelas forgas produtivas, em mutacdo constante, e das relagdes sociais, as quais, em
determinado periodo histérico, sdo dadas. Deste conflito emerge um periodo de
revolucdo, isto é, de transformacdo social em que a sociedade nova nasce da velha
carregando tracos da formagé&o social anterior, mas a negando e a superando. Assim foram
0s processos de transicdo dos diferentes modos de producdo analisados por Marx: da
escraviddo para a servidao e da serviddo para o capitalismo. Esta relacdo de conflito de
dupla determinacéo entre estrutura e superestrutura ditada pela luta de classes € a base da
critica da economia politica marxiana e que remete a uma analise mais detida da
problematica da consciéncia de classe.

Segundo lasi (1999), a consciéncia de classe € antes de tudo social e individual.
Ela é construida no individuo que vive socialmente. Na medida em que o ser humano se

V€ em contato com outro individuo, percebe sua individualidade diante do outro. Portanto,
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ele interioriza uma realidade externa a ele mesmo, mas da qual também faz parte. A
consciéncia nasce entdo, na sua forma elementar, da percepc¢do de uma relagao.

E na familia, ou no ambiente em que é criado, que o individuo tem estas primeiras
percepcdes. Neste contato, que assume como naturais, o individuo apreende uma série de
nocBes historica e socialmente construidas. Na sua forma elementar, os individuos
atribuem sua experiéncia particular de vida como uma verdade universal, eles buscam,
portanto, generalizar uma experiéncia particular como se ela fosse universal. Esta ultra
generalizacdo seria uma primeira forma de consciéncia na qual a consciéncia expressa-
se como alienacdo, isto é, a naturalizacéo de relacdes que sdo sociais.

Este mecanismo comeca a ser analisado por Marx (1844a [2004]) ja em
Manuscritos econdmicos - filosoficos. O processo de acumulacao originaria e permanente
conduz o processo de alienacdo a seu patamar mais desenvolvido ao apresentar 0 processo
produtivo ao trabalhador como se o trabalho corporificado na producao fosse estranho e
exterior ao seu produtor, alienando o trabalho do trabalhador, transformando o trabalho
em uma mercadoria de “propriedade” do trabalhador que aparece na superficie como um
“livre produtor” da mercadoria forca de trabalho vendendo-a “livremente” no mercado.

Importante salientar: a alienacdo é distinta de ideologia. A alienacdo é a base da
ideologia como forma de dominacéo, ela expressa a primeira forma de consciéncia e tem
forte carga afetiva da experiéncia de vida do individuo. Ja a ideologia €, segundo Marx &
Engels (1846 [2007]), a expressdo em ideias das relagdes materiais de producdo das
classes dominantes em determinada época e que fazem desta classe a dominante, em um

9924

certo periodo histérico. A ideologia ndo €, como queriam os “criticos criticos”**, um ato

meramente cognitivo, ndo é um conjunto de ideias transmitidas acriticamente.

24 Os “criticos criticos” sdo os autores “neo-hegelianos” (Max Stirner, Bruno Bauer, Ludwig Feuerbach) com quem
Marx & Engels travam a polémica contida em A Sagrada Familia, Marx & Engels (1844 [2003]).
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A ideologia representa a forma como as classes dominantes, em determinada
formacéo social, universalizam suas ideias como se fossem ideias de toda a nagéo, como
se fossem ideias independentes da separacdo da sociedade em classes, independentes da
expropriacao originaria que separa continuamente 0s que sdo possuidores dos meios de
producdo daqueles que possuem somente a mercadoria forca de trabalho para sobreviver.
A expropriacdo constitui uma contradicéo insuperavel dentro do capitalismo: a producéo
social é privadamente apropriada. Esta forma de dominacdo colocada em pratica pela
ideologia s6 € possivel porque as classes dominantes detém aquilo que, conforme
veremos adiante, Antonio Gramsci chamaria de aparelhos privados de hegemonia: a
imprensa, as escolas, as universidades, igreja etc. Portanto a ideologia é a expressao em
ideias da dominagdo econdmica das classes possuidoras.

A alienacdo se expressa em trés niveis: i) o do estranhamento do ser humano em
relacdo a natureza. A relacdo do homem com a natureza € dada pelo trabalho, na medida
em que, no modo de producédo capitalista, 0 ser humano é transformado em coisa, 0
produto de seu trabalho passa a lhe ser estranho e como se ndo lhe pertencesse, como se
Ihe fosse exterior. Sua relagdo com a natureza aparece entdo modificada; ii) ao alienar-se
do trabalho, atividade propria e caracterizadora da vida humana, o ser humano transforma
a labuta em meio de vida. O trabalho social deixa de ser o que diferencia 0 homem e a
mulher do animal, e o ser humano se auto aliena; iii) o trabalho deixa de ser o elo entre
individuo e sociedade, deixa de ser o meio para a producdo social da vida para virar o
meio que garante a propria reproducdo do individuo, o ser humano se aliena assim da sua
propria espécie.

Ao perceber como naturais relagfes materiais historicamente construidas, o ser
humano constroi, desorganizada e ocasionalmente, uma visdo de mundo que Gramsci
(1934 [1999-2006]) chamaria de senso comum: uma Visdo acritica, sem percepcao

historica e sem no¢édo do contexto em que surgem estas relacdes. Ele assume experiéncias
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de sua vivéncia propria como se fossem universais e naturais. Chega-se, entdo a assertiva
de que a primeira forma de consciéncia constitui a alienacdo através do senso comum.

Pelo método dialético, tem-se que as rela¢fes individuais e sociais determinam a
consciéncia. Por isso, a0 mesmo tempo em que as relagdes sociais iniciais, vividas pela
maioria dos individuos no interior da familia, os determinam, as relagdes materiais de
producdo desta sociedade também determinam a familia deste individuo, seus valores e
principios. Portanto, aquilo que é determinante é também determinado. Somente atraves
deste processo totalizante e cheio de contradigdes é que as relacbes materiais dominantes
séo reproduzidas e garantidas como dominantes, na forma de ideias.

Uma contradigdo da primeira forma de consciéncia € o fato de as forgas produtivas
estarem sempre em desenvolvimento enquanto que as relagcdes materiais de producéo e
suas justificativas ideolégicas, num dado momento histérico, permanecerem estaticas.
Marx e Engels (1846 [2007]) perceberam esta contradigéo e descreveram que as relacoes
de producdo e a ideologia entram, de acordo com o desenvolvimento das forgas
produtivas, em confronto com as forcas produtivas e as ideias dominantes, que sdo
apresentadas como 0s interesses gerais da sociedade, passam a ser questionadas por
aqueles que sdo dominados. Assim, a contradi¢do da primeira forma de consciéncia vem
na forma de revolta contra a incompatibilidade entre o grau de desenvolvimento das
forcas produtivas e as relagdes materiais de producéo e a ideologia. Conforme os autores,
toda forma de exploragéo é uma expressdo de dominacdo. A revolta, porem, ndo significa
a superacdo desta contradicdo, aparece como a percep¢do de algo injusto e,
potencialmente, como um passo para um novo momento do processo de consciéncia.

Segundo lasi (1999), o elemento qualitativo que transforma a primeira forma de
consciéncia € a vivéncia em grupo. Se na primeira forma, o individuo formava sua
consciéncia na percep¢do de sua existéncia na relacdo com outros individuos, é na

vivéncia em grupo que o individuo pode perceber que as injusticas das contradi¢Ges da
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forma alienada de vida podem gerar uma identidade entre certos grupos de individuos
gerando a segunda forma de consciéncia. A injustica vivida em grupo difere da vivida
individualmente, pois esta acaba sendo vivida como algo natural, uma fatalidade social,
enquanto aquela gera a potencialidade de uma agéo coletiva contra algo que passa a ser
considerado injusto.

A revolta da classe operaria manifestada na forma de greve é uma maneira didatica
de se pensar sobre o tema. A acdo é direcionada para a reivindicacdo e exigéncia de
mudancas. Esta é a base daquilo que Marx trabalha como consciéncia “em si”: a
consciéncia de reivindicagdo de interesses comuns a um grupo. No caso da classe
trabalhadora é a consciéncia de existéncia independente da classe operéria diante da
classe burguesa, que sera exercida através da formacao de sindicatos e da luta sindical.
Outros exemplos podem ser listados de grupos que historicamente manifestam a criagcao
da segunda forma de consciéncia: as lutas populares, as lutas das mulheres, dos negros,
da comunidade LGBTQ etc.

Estes grupos por mais que tenham desenvolvido a consciéncia em si e que se
revoltem diante de situagdes consideradas como injustas, ndo necessariamente tém as
bases para a superacdo destas contradi¢cdes. Apesar de perceberem 0s baixos salarios, a
discriminacgdo étnica, a discriminacdo de género etc. estes individuos e grupos ainda
vivem sob a ideologia dominante. Assim se desenvolvem as contradi¢cdes da segunda
forma de consciéncia: 0s grupos, por mais que reivindiquem a corre¢do de injusticas,
podem se contentar com mudancas quantitativas como, por exemplo, um aumento
salarial. A reivindicacdo esta condicionada pelas regras impostas pelos dominantes,
portanto, esta forma de consciéncia e seus instrumentos politicos séo limitados.

Assim a contradicdo da segunda forma de consciéncia reside no fato de, ao negar
o sistema capitalista constituindo-se como “classe em si””, como uma classe independente

do capital, a classe trabalhadora acaba por reafirmar o sistema capitalista. Este processo
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gue pode parecer paradoxal é desvendado ao se perceber que, ao conseguir que algumas
de suas reivindicagGes sejam cumpridas, a classe trabalhadora voltara ao seu trabalho,
reproduzindo o sistema do trabalho assalariado. Portanto a mera existéncia de classe em
si ndo passa de um momento de reivindicacdo, de negociacdo dentro de moldes
propriamente capitalistas.

E na passagem da consciéncia de “classe em si” para uma consciéncia de “classe
para si”” que ha um salto qualitativo que contém a tarefa histérica de superagdo da ordem
capitalista. Segundo Marx & Engels (1848 [1998]), é na dupla negacdo (negacdo da
posicdo desprivilegiada de classe subordinada e depois da negacéo da propria existéncia
da classe operaria) que a classe trabalhadora adquire uma consciéncia efetivamente de
classe, assumindo uma luta para toda a sociedade mediante sua emancipacao em relagéo
ao capital. A interpretacdo de Thompson sobre a formacao da classe operaria inglesa vista
na sec¢do anterior é totalmente compativel com esta linha de raciocinio.

Se a consciéncia social estaciona na segunda forma, ha consequéncias graves
como a burocratizacdo, o carreirismo e 0 corporativismo dentro da classe operéria. Este
é um processo ndo-linear e passivel de retrocessos. Se a critica ndo negar duplamente as
contradicOes e a existéncia do capitalismo, se realizar a negagdo do capitalismo apenas
por uma de suas dimensdes, a critica resultard em reforco do préprio sistema do capital.
Ela tratara de adaptar-se a ordem estabelecida por ndo tratar das causas dos problemas,
sendo somente de seus efeitos. A constatacdo das contradicdes da sociedade capitalista
pode fazer com que um grupo de individuos perceba que a transformacdo da sociedade
se impbe a constatacdo da reivindicacdo de melhoras nas condicGes de vida. Esta
constatacdo de contradi¢cGes potencialmente faz com que os grupos busquem entender
como funciona a sociedade e passem a assumir o papel de sujeitos das mudancas

necessarias.
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As contradigdes da consciéncia revolucionaria residem no fato de a transformagéo
social demandar uma consciéncia de “classe para si” de um grupo que é formado por
individuos que tém, boa parte das vezes, interesses e objetivos pessoais que diferem de
interesses e objetivos sociais consolidados em grupos de identidade econdmica, politica
e cultural.

Como destacou lasi (1999), a consciéncia de classe tem uma temporalidade que
transcende as perspectivas do horizonte de vida do individuo, pois o objeto de
transformac&o da revolucdo é social e demanda uma transi¢do que toma tempo. Assim, a
nocdo de potencialidade da classe e a consciéncia da possibilidade de vitdria sdo partes
integrantes da consciéncia de classe. As concepgdes de vida burguesa devem ser deixadas
para tras para que a negacdo do capitalismo se dé da forma dupla mencionada acima:
negacdo das injusticas e negacdo do sistema que produz e reproduz estas injusticas. O ser
humano s6 pode ter consciéncia de classe se percebe que a sua histdria se da através da
historia de sua classe e da luta entre as classes, o legado é de uma acdo coletiva, ndo é de
um grupo restrito de individuos.

A aquisicdo de uma nova consciéncia se faz possivel se existirem condigdes
objetivas para tal. E verdade que as ideias de uma nova sociedade antecipam a existéncia
de uma nova sociedade, assim o foi com a revolugdo burguesa, as ideias burguesas,
nascidas no periodo de crise do modo de producdo feudal, anteciparam a sociedade
burguesa, mas estas ideias s6 puderam se consolidar com a existéncia mesmo de
condicdes objetivas que viabilizassem a sociedade burguesa.

Como exemplo, citamos a anélise de Gramsci (1934 [1999-2006]) sobre o periodo
do Risorgimento, periodo no qual os moderados, partido que representava interesses de
uma classe relativamente homogénea, dominou, pelo processo de transformismo, o
Partido de Acdo, um partido sem base de apoio definida. Segundo o autor sardo, o

transformismo seria o0 processo gradual, mas continuo, pelo qual um grupo ou partido
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busca a ampliacdo da base da classe dirigente, absorvendo com métodos de eficacia
variadas grupos adversarios e aliados. Através destes métodos, a classe dirigente, ou
hegemaonica, realiza uma “revolug@o sem revolugdao” na medida que ndo necessita contar
apenas com sua forca material, ela pode anular, e até mesmo aniquilar, por longos

periodos forgas inimigas.

[...] asupremacia de um grupo social se manifesta de dois modos, como
“dominio” e como “direcdo intelectual e moral”. Um grupo social
domina os grupos adversarios, que visa a “liquidar” ou a submeter
inclusive com a forga armada, e dirige os grupos afins e aliados. Um
grupo social pode e, alias, deve ser dirigente j& antes de conquistar o
poder governamental (esta é uma das condi¢Bes principais para a
prépria conquista do poder); depois, quando exerce 0 poder, € mesmo
se 0 mantém fortemente nas mdos, torna-se dominante mas deve
continuar a ser também “dirigente” (GRAMSCI, C.19. V.5. 24. 1934
[1999-2006]: 62-63).

Para lasi (1999), esta passagem de Gramsci significa que qualquer classe é uma
manifestacdo particular de uma sociedade que esta sob permanente luta das classes que a
constituem. Como veremos adiante, esta passagem também conecta e diferencia o
pensamento de Gramsci (1934 [1999-2006]) com o de Lenin (1917b [2017]) no que toca
as no¢des de hegemonia e direcdo. Em um momento revolucionario, uma certa classe
reunird as condicdes de expressar, via sua particularidade, os desejos universais,
sintetizando interesses divergentes de diversas classes e fracOes de classe. Ser dirigente
implica disputar e ter predominancia de ideias, juizos, valores e teorias mediante outras
classes e fracOes de classe que detém uma visdo prépria de mundo e que se tornam, para
aquela classe que aspira a dominacgéo, obsoletas.

Marx (1859 [2008]), operando com o método materialista historico, alertara que
ndo é a consciéncia dos homens que determina o seu ser, mas o ser social que determina
sua consciéncia. Como ressaltara Thompson (1963 [1987]), ¢é através das experiéncias

concretas baseadas na base material da vida, que os individuos percebem lacos que

sintetizam, sob algumas condic¢des, uma consciéncia de classe. A classe €, porém, fruto
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de condicBes objetivas e tem um sujeito, um agente, que faz a historia. Nas palavras de
Wood (1995 [2003]), a classe é um processo estruturado.

Como ressalta Neto (2018), a luta de classes néo pode ser apreendida depois que
0 processo de subordinacdo da expropriacdo originaria esta em préatica, o conflito de
classe ndo pode ser compreendido como se as classes se constituissem de forma abstrata
ou natural a partir de seus interesses. O processo de formac&o das classes se da, desde o
principio, através de uma luta, de uma disputa pelas condi¢cGes materiais de producdo e
reproducéo da vida.

Voltando ao tema da precedéncia da luta de classes sobre as classes, vemos que,
segundo Holloway (1999), a luta de classes ndo se da dentro das formas constituidas nas
relacfes sociais, ao contrério, a configuracdo destas formas ja é, em si mesmo, luta de
classes. A luta de classes se da mediante o processo de fetichizagdo (processo de atribuir
caracteristicas humanas a coisas) e reificagdo (processo de atribuir caracteristicas de
coisas a seres humanos) que perpassa todas as esferas das relagcdes sociais, sejam
econdmicas, politicas, culturais, simbdlicas etc.

Era objetivo de toda a critica de economia politica elaborada por Marx mostrar
como, no sistema do capital, a relacdo entre seres humanos se apresenta como relagédo
entre coisas, mediadas pelo dinheiro, e como o préprio ser humano se alienava neste
processo passando pelos processos de estranhamento e alienacdo. De acordo com Neto
(2018), a constituicdo da classe entdo deve ser entendida como o préprio processo de
fetichizacdo, de separacdo entre sujeito e objeto, em que o homem € constantemente
afastado de sua totalidade e a transfere aos seus objetos.

A construcgdo feita até aqui mostra como a classe social € um processo e uma
relacdo historicos em movimento construido por agentes, mulheres e homens, que através
de suas experiéncias de vida, individuais e sociais, formam consciéncia de sua existéncia,

de sua identidade de interesses, cultura e anseios com um grupo de pessoas que passam
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pela mesma experiéncia. Além disso, esta identidade estd em confronto com as
experiéncias, anseios e interesses de outros grupos de pessoas de uma sociedade. Assim,
a classe social é vivida e formada pelos homens e mulheres enquanto vivem sua prépria
historia, como estipulou E. P. Thompson.

A classe, entdo, existe no interior de uma formacéo social, num contexto historico
especifico. Em cada formacéo social havera um grupo de pessoas que conformara a classe
dominante, pois constituem a forca material daquela sociedade por controlar e reger as
relagbes materiais de producdo. Ao mesmo tempo em que este grupo (ou classe)
dominante constitui a forca material, constitui a locomotiva moral®® desta sociedade por
conseguir expressar idealmente as bases de sua dominagdo econdmica sintetizando seus
interesses como se fossem os interesses gerais da sociedade.

Toda esta discussdo ndo se da no vazio, ela s6 pode ser apreendida no interior de
uma sociedade que contém um Estado, a expressdo da sociedade civil e da sociedade
politica num determinado contexto histérico. Aqui é importante frisar, conforme Heinrich
(2007), que o uso de uma “sociologia do poder” tal como as deriva¢des de Lenin e de
Gramsci € insuficiente para a analise do Estado, é necessaria também a critica da
economia politica que busca na teoria do valor as determinagfes ocultas do Estado.

Passemos a discussdo sobre a relacdo entre as classes e o Estado.

3 Debate sobre teoria do Estado na tradicdo Marxista de Marx (e Engels) e

Gramsci

Dentre os autores fundantes da teoria marxista do Estado, optamos por centrar

nossa analise nas obras de Marx & Engels e de Gramsci por vermos nelas as principais

% Na tradugdo da Boitempo de Marx & Engels (1846 [2004]), utiliza-se a palavra espiritual. Substituimos por moral
para ndo causar confusdo com qualquer principio idealista.
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contribuigdes para 0 assunto no que toca a esta tese, por serem 0s principais arcabougos
de intermediacdo tedrica e politica que utilizaremos para analisar a formagdo social
brasileira nos proximos capitulos. Acabamos, portanto, excluindo, mas nao ignorando, a
interpretacdo marxista de Estado da obra de Lenin, um expoente tedrico e politico
marxista do seculo XX, principalmente em sua principal obra O Estado e a revolugdo
(Lenin, 1917b [2017]), além disso, excluimos uma série de discussdes posteriores da
discussdo da teoria marxista que se deram no século XX, mas que ndo estdo no escopo
desta tese?.

A justificativa para isso esta no fato de que a interpretacdo de Lenin sobre o Estado
é uma contribuicdo e prolongamento da obra de Marx & Engels, por isso convergente
com ela, e que foi incorporada por Gramsci. Porém, a obra de Lenin ndo é téo
desenvolvida e nem tdo inovadora para a teoria marxista de Estado quanto a do autor
sardo?’, em parte porque Lenin (1917b [2017]) tinha um objetivo politico especifico com
a iminente situagdo revolucionaria russa e, em parte também, porque Lenin vivia num
contexto diferente do de Gramsci, onde a sociedade capitalista era menos desenvolvida.

Isto posto, partiremos de sua seguinte constatacdo de Carnoy (1984 [1988]):

Uma vez que Marx ndo desenvolveu uma Unica e coerente teoria da
politica e ou do Estado, as concepgdes marxistas do Estado devem ser
deduzidas das criticas de Marx a Hegel, do desenvolvimento da teoria
de Marx sobre a sociedade (incluindo sua teoria da economia politica)
e de suas analises de conjunturas historicas especificas, tais como: a
revolucdo de 1848, na Franca, e a ditadura de Luis Napoledo, ou a
Comuna de Paris de 1871. Além disso, temos a obra mais recente de
Engels ([1884] 1984) e O Estado e a Revolugdo, de Lenin (1917b
[2017]). A variedade de interpretacGes possiveis, baseada nessas fontes
diferentes, levou a um debate considervel, indo de uma posicao que
defende a visdo leninista aquelas que veem uma teoria do Estado
claramente refletida na andlise politica e econdmica de Marx, ou tomam
0 Estado autdnomo do Dezoito Brumario (de Luis Napoledo) como a
base para a analise da situacdo atual. Apesar dessas diferencas, porém,

%6 Uma discussdo interessante sobre elas estd em Carnoy (1984 [1988]).

27 Por mais que ndo tenhamos dedicado uma secdo neste capitulo a obra de Lenin pelos motivos supracitados, devemos
destacar que o autor russo teve suma influéncia na obra de Florestan Fernandes, o intérprete do Brasil que sera utilizado
nos proximos capitulos da tese.
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todos os teéricos marxistas, de um modo ou de outro, baseiam suas
“teorias” do Estado em alguns dos “fundamentos” marxistas e sao esses
fundamentos analiticos que formam o quadro do debate (CARNOQY,
1984 [1988]: 65).
Os debates sobre a teoria do Estado na tradi¢do marxista tém sua referéncia critica
no pensamento de Hegel?®. Marx vai buscar, ao longo de sua obra, construir um conceito

de Estado que possa incorporar o que chamou de suas raizes: as condi¢cGes materiais de

existéncia, ou como Hegel as chamou, a sociedade burguesa.

[...] as relagbes juridicas, bem como as formas do Estado, ndo podem
ser explicadas por si mesmas, nem pela chamada evolugdo geral do
espirito humano; essas relagdes tém, ao contrario, suas raizes nas
condigdes materiais de existéncia, em sua totalidade, condigdes estas
gue Hegel, a exemplo dos ingleses e franceses do século XVIII,
compreendia sob o nome de “sociedade burguesa”?. Cheguei também
a conclusdo de que a anatomia da sociedade burguesa deve ser
procurada na Economia Politica” (MARX, 1859 [2008]: 47).

Na tradicdo da teoria marxista sobre o Estado®, este é apresentado de variadas
formas e sob distintas concepc¢des. Nao obstante as contradicdes, as incompatibilidades e
as complementariedades entre as distintas visGes marxistas, as no¢des sobre sociedade
burguesa/civil e sociedade politica, que emergem sdo fundamentais para a organizacédo

do entendimento sobre o Estado apresentado neste capitulo.

28 Para uma andlise sintética da discussdo da critica de Hegel ao jusnaturalismo e, depois, da critica de Marx a Hegel,
ver Bobbio (1982 [1994]).

29 Como o original em alemdo apresenta a mesma expressdo “biirguerliche Gessellschaft” para o que na tradugio
brasileira que utilizamos ganha duas formas diferentes “ sociedade civil” e “sociedade burguesa” fizemos um pequeno
ajuste na traducédo para evitar possiveis confusdes e utilizamos sempre a expressao sociedade burguesa no caso de
tradugdes de textos de Marx. Fizemos esta busca em todas as citagdes do Marx usadas na se¢éo 3 deste capitulo da tese
e alteramos as tradugdes para sociedade burguesa em todos os casos em que aparece a expressdo “biirguerliche
Gessellschaft”. Liguori (2006 [2007]) traz uma reflexdo sobre esta questdo. Em Marx (1845), o autor alemdo afirma na
“tese dez”, em critica a Feuerbach, que o velho materialismo parte do conceito de sociedade “civil”, porém o novo
materialismo (o de Marx e Engels) partiria do conceito de sociedade humana.

30 A teoria marxista do Estado constitui um campo de investigacdo enorme na ciéncia politica desde Marx e Engels.
Dentre os autores de interpretagdo marxista mais relevantes podem ser citados Lenin, Antonio Gramsci, Gyorgy
Lukacs, Louis Althusser, Nico Poulantzas, Ralph Miliband, Joachim Hirsch, Claus Offe, Istvan Mészaros e Bob Jessop.
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Neste sentido, organizamos esta se¢cdo em dois itens que pretendem apresentar um
breve resumo sobre Marx (e Engels) e Gramsci sobre a teoria do Estado e alguns de seus

intérpretes.

3.1 O Estado em Marx e Engels

Assim, como é na unidade da obra de Marx, no sentido de que ndo h&a uma ruptura
epistemoldgica em seus escritos, que buscamos elementos para uma teoria da classe
social, sera ali também que buscamos elementos para uma teoria de Estado e das
possibilidades de mudanca social.

Conforme Roman Rosdolsky, no primeiro plano da obra mais madura de Marx
datado de 1867, Marx planejara realizar uma andlise detida sobre o Estado em volume
dedicado ao tema (que seria o livro IV do referido plano), mas que néo foi levada a cabo
dada as dificuldades que o autor passou ao longo de sua vida e dado o proprio
desenvolvimento das reflexdes do autor (Rosdolsky, 1968 [2001]). Mas o conjunto da
obra de Marx, e aqui consideramos outras obras que ndo O Capital, traz consideragdes
fundamentais sobre a perspectiva de Estado que ele possuia que, se considerado o método
dialético de continua reapresentacdo sob varias perspectivas de um mesmo objeto, se
percebe ser uma visdo cercada de totalidade, mesmo que inacabada. Portanto,
utilizaremos algumas das obras de Marx e Engels que versam sobre 0 tema e mostraremos
como suas andlises, ao logo do tempo, ndo séo excludentes. Elas foram desenvolvidas até
atingir uma maior complexidade e um maior poder explicativo. Faremos um analise que
segue a cronologia de publicacdo das obras analisadas.

Apontamos que as primeiras reflexdes de Marx sobre o Estado e as classes pode
ser encontrada em Critica da filosofia do direito de Hegel. Ao realizar a critica da religiao,

Marx (1844c [2013]) trata de inverter a relacdo mistificada sobre o Estado de Hegel
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realizando uma “critica radical”, porque ia a raiz do problema e colocava o homem
“girando em torno de si mesmo” como um ser material. Para Hegel, o Estado seria uma
universalidade em si e para si. Marx criticaria esta acepgdo afirmando que “a critica do
céu transforma-se, assim, na critica da terra, a critica da terra da religido, na critica do
direito, a critica da teologia, na critica da politica (MARX, 1844c [2013]: 152).

Marx realizou esta critica a Hegel a fim de mostrar como a Alemanha de seu tempo
reproduzia o antigo regime feudal ao defender uma monarquia constitucional apoiada na
filosofia especulativa do direito de Hegel, onde o Estado, na figura do principe, era a base
da sociedade civil/burguesa, e ndo a sociedade civil a base do Estado. Marx critica a
separacdo e oposicdo feita por Hegel entre sociedade civil e Estado e faz, no fundo, uma
critica aos “velhos hegelianos” da universidade de Berlim, para quem o Estado racional
era um avanco contra o feudalismo que, paradoxalmente, mantinha a monarquia e
instituicdes juridicas feudais, e critica também os jovens hegelianos (como Bruno Bauer
e Max Stirner, David Strauss e Ludwig Feuerbach), que defendiam uma modernizagéo
do Estado alemdo em formas burguesas liberais democraticas.

Segundo Marx, esta filosofia do direito de Hegel impedia, na Alemanha, as
revolugdes das sociedades burguesas modernas, como as da Inglaterra e da Franga, e fazia
da ideia abstrata a propria historia da Alemanha em vez de a historia determinar os rumos
da filosofia. Segundo Marx, “o proprio Estado moderno faz a abstragao do homem efetivo
ou satisfaz 0 homem total de uma maneira puramente imaginaria. Em politica os aleméaes
pensaram o que as outras nacdes fizeram” (MARX, 1844c [2013]: 157).

O texto original da critica da filosofia do direito de Hegel seria acompanhado de
uma “introducéo” escrita pelo proprio Marx meses depois, em 1844. Segundo o autor, ele
realizava nesta introducdo uma revisao de suas proprias ideias, pois no texto original ele
ndo superara a critica da filosofia do direito como uma critica da forma de manifestacédo

do Estado, uma vez que o que faz no texto original € meramente defender uma mudanca
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do Estado monarquico constitucional para uma “verdadeira democracia”, de inspiragio
em Rousseau, uma democracia como a superacdo da oposicao entre Estado e sociedade
civil/burguesa.

J4, nesta introducéo, Marx supera a critica da forma do Estado para apontar uma
critica radical do contetido da manifestacdo do Estado. Dai afirmamos que esta obra foi
crucial para Marx encontrar, a partir da critica do Estado, o sujeito da mudanca social.
Marx formula, nesta introdugéo, que a mudanca social deve ser buscada na luta de classes
e que seu sujeito seria uma classe que relne todas as injusticas da sociedade. Como
condic&o para efetivagdo desta mudanca social, esta classe deveria se confrontar com uma
classe que ¢ a causa de todas estas injusticas sociais. E dai que o proletariado surge como
0 sujeito da transformacéo social, da emancipa¢do humana, em confronto com a classe
burguesa. O proletariado reuniria, a partir de sua situacdo particular, as condi¢des da
emancipacdo universal da sociedade.

Marx, diante de sua experiéncia com o Estado prussiano, critica a concepgdo
hegeliana®! e formula que o Estado é uma universalidade alienada. S6 quando Marx teve
contato com a economia politica inglesa, que se deu em torno de 1844 em Paris, foi que
ele encontraria elementos para aprofundar sua critica da filosofia do direito de Hegel.
Com Sobre a questédo judaica, Marx (1844b [2010]) conceberia a sociedade burguesa
enguanto momento das relacbes econdmicas que, precede e determina a esfera politica
numa relacdo dialética dentro da antitese entre sociedade e Estado. Além disso, trataria
sobre a diferenca substancial entre emancipacdo politica, aquela que torna os individuos

cidaddos, e emancipacdo humana, aquela referente a igualdade substantiva entre os

3L A contribuic&o do fildsofo aleméo Hegel, segundo Bobbio (1982 [1994]) foi inovar a teoria politica com a distingéo
entre o conceito de sociedade civil/burguesa e sociedade politica. A inovacdo conceitual de Hegel perante os
jusnaturalistas, ndo era somente nominal. A sociedade civil/burguesa em Hegel, ou, se se prefere, sociedade burguesa,
ndo é mais o reino de uma ordem natural que deve se libertar de leis ruins, mas o reino da desintegragdo da miséria e
da corrupcéo ética e fisica que deve ser regulamentada, dominada e anulada por uma entidade superior, o Estado. O
Estado se mostra como uma instincia racionalizadora da vida social, como realidade da ideia ética. Entdo “a sociedade
civil em Hegel é a esfera das relagBes econdmicas e, a0 mesmo tempo, de sua regulagao externa, segundo os principios

do Estado liberal; e ¢ conjuntamente sociedade burguesa e Estado burgués” (BOBBIO, 1982 [1994]: 30).
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homens com o fim da exploracéo de um homem por outro e onde cada um teria disponivel
para desenvolver suas habilidades.

Também em A ideologia alem& h& dicas preciosas:

A forma de intercambio, condicionada pelas forcas de producéo
existentes em todos 0s estagios histéricos precedentes e que, por seu
turno, as condiciona é a sociedade burguesa® [...]. Aqui ja se mostra
que essa sociedade burguesa é o verdadeiro foco e cenério de toda a
historia, e quao absurda é a concep¢ao historica anterior que descuidava
das relagdes reais, limitando-se as pomposas a¢des dos principes e dos
Estados (MARX & ENGELS, 1846 [2007]: 39)

E seguem:

A sociedade burguesa abarca o conjunto do intercambio material dos
individuos no interior de um estagio determinado das forgas produtivas.
Ela abarca o conjunto da vida comercial e industrial de um estéagio e,
nessa medida, ultrapassa o Estado e a nagdo, apesar de, por outro lado,
ela ter de se afirmar ante o exterior como nacionalidade e se articular
no interior como Estado (MARX & ENGELS, 1846 [2007]:74).

Assim temos o conceito de sociedade burguesa em Marx e Engels, para quem é
na economia politica que esta inscrita a anatomia da sociedade burguesa, chave para a
critica da relacdo entre estrutura e superestrutura. Como supracitado, a sociedade

burguesa® constitui uma unidade de contréarios com o Estado.

32 Conforme ressaltado em nota anterior (29), na politica marxista a tradugdo comum nas edicdes brasileiras da
expressdo “biirgerliche Gesellschaft” tem sido “sociedade civil” (esta é a tradug@o do termo usadas nas edigoes
brasileiras das obras de Marx e Engels publicadas pelo Editorial Boitempo). De fato, como destaca Liguori (2006
[2007]), um defensor do uso do termo “sociedade civil onde em Marx esta escrito “biirgerliche Gessellschaft”, esta
ambivaléncia semantica entre sociedade burguesa e sociedade civil representa um fato: a sociedade civil ndo existe
antes da sociedade burguesa. Esta acepcdo se deve a forte influéncia que o pensamento gramsciano teve sobre o0s
tradutores do pensamento politico marxista, por exemplo, Florestan Fernandes e Carlos Nelson Coutinho. Gramsci sera
subsidiario da formulagéo hegeliana sobre o Estado, que o v& como um momento de sintese superior em que a sociedade
civil é regulamentada, dominada e anulada, no entanto toma tal formulagéo invertendo-a. Gramsci constréi a ideia de
que o Estado “ampliado” é a combinagéo da sociedade civil com a da sociedade politica e ndo um momento superior
daquelas, conforme veremos adiante.

33 Ainda sobre o uso de sociedade civil ou sociedade burguesa, de acordo com Liguori (2006 [2007]), Marx nas suas
obras mais maduras de critica da economia politica, abandona o termo “biirgerliche Gesellschaft” para se referir a
sociedade civil e usa somente o termo “Gesellschaft” para se referir a unidade dialética entre estrutura e superestrutura
e entre sociedade civil e Estado politico contida no termo “sociedade”.
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Neste sentido, se pode falar que Marx opera uma inversdo do conceito de
sociedade civil/burguesa e Estado de Hegel, pois este ultimo localizava o Estado como
sujeito e a sociedade como predicado. Marx inverte esta relacdo em Critica da filosofia
do direito de Hegel. Porem, Marx vai além fazendo uma critica dialética do Estado, e aqui
se pode afirmar que justamente o uso da dialética ainda liga Marx a Hegel, ao afirmar que
a sociedade civil ndo est4 em contraposicao e separada do Estado politico. Isto fica claro,
por exemplo, em Sobre a questdo judaica, onde Marx (1844b [2010]) afirma que a
sociedade civil contém tanto elementos econdmicos da estrutura como elementos
espirituais e materiais da superestrutura, se bem que os primeiros, os da estrutura, séo
centrais.

Depois destes passos iniciais®*, Marx & Engels (1848 [1998]) seguiriam a critica
do Estado no contexto revolucionario na Europa em meados do século XIX. Para eles,
nesta obra, o Estado constituiria um comité da burguesia, no sentido de ser o lugar onde,
por definicdo, as classes burguesas pdem em pratica a execucdo de seus interesses de
classe em oposicao a classe trabalhadora. Apesar desta concepcao, em um certo grau de
abstracéo, presente no Manifesto do Partido Comunista, afirmamos que, para Marx e
Engels, o Estado ndo é um mero espaco de realizacdo dos interesses burgueses, 0 que se
verifica nas outras obras dos autores que estdo em outro nivel de abstracdo. Tendo em
conta que usam o método dialético, percebemos que esta ndo é Unica forma em que 0s
autores alemaes apresentam o Estado.

Na verdade, o Estado é apresentado e reapresentado vérias vezes sob oOticas
distintas, na obra de Marx e Engels, sem uma definicdo Unica e determinista. Lembremos
que a nocgao de totalidade em Marx € ontoldgica e reflexiva e torna sua leitura polissémica,

apresentando sobre 0 mesmo objeto varios pontos de vista e significados contraditorios

34 A critica que Marx e Engels realizam ao Estado burgués na década de 1840 com o acerto de contas com Hegel, com
os jovens hegelianos, com Feuerbach e sua ideia de esséncia do homem foi o caminho pelo qual eles puderam formular
uma concepgdo materialista histdrica dialética.
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entre si, mas unitarios. Isto, porém, ndo retira a validade da afirmacdo mais geral sobre a
estrutura e o dinamismo do Estado: ele, de fato, é, mas ndo é somente, o comité central
da burguesia.

N&o ha uma determinacdo univoca, unidimensional nem direta sobre o carater
instrumental de classe do Estado em Marx e Engels. Afirmamos que ha um sentido l6gico
na maneira de exposicao presente nas abordagens do Estado pelos autores que varia de
acordo com o objetivo de cada texto, com 0 momento em que Sdo0 escritos e com 0s
interlocutores a quem se dirigem, mas isto ndo quer dizer que estas diferentes concepcoes
acerca do Estado sejam excludentes. Elas ndo se cancelam, se complementam.

A proposta do Manifesto do Partido Comunista era fornecer um panfleto de
manifestagdo politica, uma “propaganda” e “agitagdo”, segundo palavras do proprio
Engels, que ajudasse na conscientizagdo da classe trabalhadora para suas tarefas historicas
no contexto de revolucdo social vigente em meados do século X1X na Europa e da qual
Marx e Engels foram lideres politicos®®.

O sentido da exposicdo do panfleto era o de apresentar a légica do sistema do
capital e mostrar como, através de seu desenvolvimento histdrico, esta dindmica colocou
para a classe trabalhadora a tarefa, também historica, de lutar contra a alienacéo, a
expropriagdo originaria, e permanente, e a subordinacdo da forga de trabalho ao capital

em varios paises. Entdo, por mais que tivesse um contexto e um objetivo social especifico,

3 Segundo o filésofo Leandro Konder, Marx e Engels, além da proximidade teérica desde sua aproximagao na Franga,
tiveram uma vida politica ativa. Como contribuigdo tedrica publicaram obras como a Sagrada Familia (Marx & Engels,
1844 [2003]), onde rompem de vez com o hegelianismo, o materialismo mecanico e fundam o materialismo histérico.
Além desta proximidade teérica, Marx e Engels foram destacados lideres politicos, tendo fundado em 1847, na
Inglaterra, a da Liga dos Comunistas, originada da Liga dos Justos, que era uma organizacdo politica formada por
alemaes inspirados no socialismo utépico (de inspiracdo em Saint-Simon e Robert Owen) que pregava uma transicéo
socialista gradual, em composi¢do com a burguesia e onde a sociedade seria igualitaria. Marx e Engels reorganizaram
a Liga em torno de principios do socialismo cientifico, segundo o qual a transicao socialista deveria apontar as
contradices do sistema capitalista e refutar a concepcéo ingénua do socialismo utdpico. Apés langarem o panfleto que
deveria agitar e organizar a revolugdo na Alemanha, participaram da fracassada tentativa de revolugdo em 1848. O
fracasso desta revolucdo na Alemanha em 1848 marcaria a expulsdo de Marx da Alemanha, para onde fora participar
da Revolugdo, sua ida definitiva para Londres e sua evolugdo teérica na critica da Economia Politica. Em 1864, Marx
e Engels participariam da Associacao Internacional dos Trabalhadores (AIT) fundada em Londres que, em consonancia
com sua concepcéo internacionalista da luta de classes, daria contornos internacionais na organizacao proletaria na luta
revolucionaria, diversos paises da Europa tinham membros na Internacional, até os E.U.A. A AIT funcionaria até 1872
e seria conhecida mais tarde como a | Internacional (Konder, 2003).
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a obra apresentava elementos determinantes do sistema do capital que se perpetuam ao
longo do tempo independente das formacGes sociais especificas que se considere.
Portanto, foi por meio de uma concepc¢éo de Estado genérica e, ao mesmo tempo historica
e légica, que os autores alemédes encontraram o carater burgués do Estado capitalista.
Neste sentido é que se pode afirmar que, na sua estrutura e dinamismo, isto &, nas suas
determinacGes elementares, o Estado é um comité burgués.

Anos mais tarde, ap6s o fracasso da revolugdo na Alemanha, Marx desenvolve
sua concepcao de Estado. No 18 Brumario de Luis Bonaparte, obra de carater historico e
politico, que Marx (1852 [2011]) traria elementos do que viriam a ser a discussao sobre
classes e fracOes de classe e sua relagcdo com a constru¢do de dominacgéo no interior do
Estado e que, de certa forma, complementa de maneira distinta a visdo do autor sobre o
carater e papel do Estado exposta no Manifesto de 1848.

Pela leitura de Marx (1852 [2011]), se exclui qualquer implicacdo determinista de
que o Estado é somente o comité central da burguesia. O autor mostra a complexidade da
cena politico-partidaria contrarrevolucionéria francesa da época mostrando como a
burguesia usou 0 campesinato, a pequena burguesia e as diferentes fracdes da nobreza de
distintas formas de acordo com as demandas da situagé@o para ter hegemonia no interior
do Estado. A instabilidade da situacdo viabilizou que uma figura, vazia de significacdo
politica, como Luis Bonaparte, emergisse na histéria francesa como centralizador e
representante do poder burgués.

E nesta obra que se percebe que o Estado capitalista € também o lugar de conflito
das diferentes classes e fracdes de classe que estdo em permanente disputa pelo controle
politico do aparelho estatal. O controle politico €, em ultima instancia, determinado pelas
relagcGes econémicas de producdo, mas as relagdes politicas também determinam aquelas
numa verdadeira relacdo contraditoria. Nas palavras de Engels sobre a analise de Marx

sobre a experiéncia da comuna de Paris, temos que:
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Tratava-se, em cada caso, do grupo minoritario que foi capacitado e
chamado pelo estado do desenvolvimento econdmico para exercer o
dominio, e foi justamente por isso e s6 por isso que a maioria dominada
participou da revolugéo a favor desse grupo ou aceitou-a tranquilamente
(ENGELS, 1895 apud Marx, 1871 [2012]).

Ap0ds anos de reflexdo politica e tedrica, a concepcao de Estado evoluiria para, em
O Capital, sua obra mais madura, Marx apresentar uma formulacao sobre o Estado que
contraria Hegel, para quem o Estado era a realidade da ideia €tica, e 0 apresenta como
violéncia concentrada e organizada da sociedade. Nesta obra Marx deixa claro que a
analise do Estado requer a critica da economia politica, assim como o havia afirmando
desde Marx (1859 [2008]).

No capitulo XXIV do volume | de O Capital, com 0 nome de A assim chamada
acumulacao primitiva, Marx (1867 [2013]) recorre ao materialismo histérico para buscar
nos fatos concretos, entre os séculos XV e XIX, da histéria inglesa, e com o recurso de
alguns fatos de outros paises, a génese histdrica e l6gica do modo de producao capitalista
e a transicdo do modo de producéo feudal para o capitalista. Assim, aponta na acumulacgéo
primitiva o mesmo papel que o “pecado original” desempenha para a teologia, um ponto
de partida de sua histdria. Assim, seu estudo implicava na descricdo da génese das
subsuncédo formal e real do trabalho ao capital, com a divisdo entre os detentores dos
meios de producgdo e aqueles que sé tinham sua forca de trabalho para se valorizar e a
vendiam “livremente” COmMO representantes iguais no mercado e 0 subsequente
desenvolvimento das forgas produtivas.

Marx também se detém na descricdo da génese das classes proletaria®® e burguesa

(e aqui fica claro sua influéncia sobre Thompson quando diz que esta génese se tratou de

um processo lento, que se arrastou por muitos séculos); na analise da forca bruta e legal

36 Vale citar a obra de Engels (1845 [2010]) A situac&o da classe trabalhadora na Inglaterra, que trataria da condicéo
de vida e trabalho dos trabalhadores ingleses e que mostrava como esta classe se formava enquanto um processo.
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do Estado no processo de cercamento dos campos com expropriacdo dos camponeses; na
apropriacdo privada das terras comunais; no uso da coercdo policial através de uma
legislacdo sanguinaria contra uma superpopulacéo relativa as demandas do capital que,
por ndo poder ser absorvida no mercado de trabalho na mesma velocidade com que a
industrializacéo se expandia, errava pelas cidades como desempregados ¢ “vagabundos”;
Marx aponta como, na Inglaterra, foi instituido que os salérios deveriam ser baixos para
viabilizar a reproducao e expansao do sistema (inclusive com tetos legais para 0 maximo
que se podia pagar a um trabalhador) e analisou a criagdo de um mercado interno.

Da expansdo do mercado interno, se deu a génese do poder imperial inglés. No
contexto histérico do desenvolvimento de um mercado mundial a partir das grandes
descobertas do século XV na América, do saqueio da Indias e das riquezas e forca de
trabalho africanas, o capital industrial se desenvolveu e realizou sua expansao através do
desenvolvimento da divida pablica, do crédito, das financas e de um sistema internacional
de crédito (e aqui o exemplo do Banco da Inglaterra criado em 1694 é marcante), do
sistema tributario e do sistema protecionista. Marx aponta entdo este traco muito

importante sobre o carater do Estado que nos sera caro:

Os diferentes momentos de acumulagéo primitiva repartem-se, agora,
numa sequéncia mais ou menos cronoldgica, principalmente entre
Espanha, Portugal, Holanda, Franca e Inglaterra. Na Inglaterra, no fim
do século XVII, esses momentos foram combinados de modo sistémico,
dando origem ao sistema colonial, ao sistema de divida publica, ao
moderno sistema tributario e ao sistema protecionista. Tais métodos,
como, por exemplo, o sistema colonial, baseiam-se, em parte, na
violéncia mais brutal. Todos eles, porém, lancaram mao do poder do
Estado, da violéncia concentrada e organizada da sociedade, para
impulsionar artificialmente o processo de transformacdo do modo de
producdo feudal em capitalista e abreviar a transi¢cdo de um para o outro.
A violéncia é a parteira de toda sociedade velha que est4 prenhe de
uma sociedade nova. Ela mesma é uma poténcia econémica (MARX,
1867 [2013]: 821. Grifos nossos).
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Portanto, na sua obra mais madura, Marx segue apontando o que apontara no

Manifesto Comunista, escrito quase vinte anos antes, que o Estado é um instrumento de
classe, opressor e repressor, e instrumento da acumulacédo e exploragao capitalista.

Entretanto, ainda em O Capital, Marx mostra que, se no comego da sociedade

capitalista o Estado se mostrou de forma violenta e organizada, com o desenvolvimento

capitalista 0o Estado se manifesta em formas mais sutis e refinadas de dominagéo

econdmico-politica.

No evolver da producdo capitalista, desenvolve-se uma classe de
trabalhadores que, por educacdo, tradicdo e habito, reconhece as
exigéncias desse modo de producdo como leis naturais e evidentes por
si mesmas. A organizacdo do processo capitalista de producdo
desenvolvido quebra toda a resisténcia; a constante geracdo de uma
superpopulacdo relativa mantém a lei da oferta e da demanda de
trabalho, e, portanto, o salario, nos trilhos convenientes as necessidades
de valorizagcdo do capital; a coercdo muda exercida pelas relagdes
econbmicas sela o dominio do capitalista sobre o trabalhador. A
violéncia extraecondmica, direta, continua, é claro, a ser empregada,
mas apenas excepcionalmente. Para o curso atual das coisas, é possivel
confiar o trabalhador as “leis naturais da producao, isto €, a dependéncia
em que ele mesmo se encontra em relagdo ao capital, dependéncia que
tem origem nas préprias condi¢des de producdo e que por elas é
garantida e perpetuada. Diferente era a situacdo durante a génese
historica da producéo capitalista (MARX, 1867 [2013]: 808-809. Grifos
N0Ss0s).

Portanto, diante desta afirmacdo, Marx mostra que o Estado atua além de sua
fungéo coercitiva educando os trabalhadores de acordo com os interesses capitalistas e
apresentando relagdes sociais como se fossem naturais. Entdo, afirmamos que em O
Capital, o Estado age como sustentaculo ideologico do capital, ao se manifestar como o
mediador que garante a equivaléncia juridico-politica na troca de mercadorias entre
produtores independentes, “livres” e “iguais”, uma igualdade puramente formal e
juridica. Marx trata de mostrar no volume I do livro como esta troca de mercadorias nao
é entre pessoas substancialmente iguais, pois tal igualdade é puramente formal, e como

esta falsa igualdade juridica se da no campo da circulagdo e ndo no campo da producéo,
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onde a desigualdade € de fato. Portanto, a troca de mercadorias entre produtores “livres”
e “iguais” no mercado sedimenta a desigualdade econémica de fato, ao oculté-la.

A economia politica representada por economistas politicos como Adam Smith e
David Ricardo, por exemplo, naturaliza as relagdes sociais e trata de fazer uma apologia
do mercado como instrumento promotor desta igualdade, o que Marx aponta é que, ao
ndo considerar a desigualdade estrutural na esfera da producdo, a economia politica
“vulgar” aponta que capitalista e trabalhador agem a partir de suas vontades iguais e
esconde que o trabalhador é coagido a vender sua forca de trabalho.

Passemos agora & analise da teoria marxista do Estado presente em Gramsci.

3.2 O Estado em Gramsci

Depois da analise de Lenin®, é com a analise de Antonio Gramsci, que foi
fortemente influenciado pela abordagem deste autor russo que difundiu a visdo
instrumental do Estado de Marx e Engels do Manifesto do Partido Comunista, que a
analise marxista sobre o Estado ¢ aprofundada, modificada e refinada substancialmente?®.

E sempre necessario frisar que Gramsci, assim como Lenin, ndo teve acesso a toda

obra marxiana disponivel hoje. O nimero de publicacdes era bem menor a época: €

37 Netto (1987), ao comentar a obra seminal de Lenin (1917b [2017]), faz uma critica a leitura tedrica do autor russo
afirmando que a analise de Lenin sobre o Estado é problematica porque se, no plano politico, se afastara totalmente da
Internacional Socialista (a Il Internacional), no plano tedrico, o afastamento ndo foi total. Ao trazer uma série de
citagcBes de Engels (1884 [1984]), sobre a evolugdo do Estado em Atenas, em Roma e na Prussia, Lenin teria, segundo
Netto (1987) corrido o risco de recorrer a uma “teoria do Estado em geral”, algo estranho ao método marxiano, que
priorizava a teorizagdo concreta do “Estado burgués” pela dindmica historico-social do capital e ndo por uma
generalizacdo da ldgica do capital (Netto, 1987). A obra de Engels citada é A origem da familia, da propriedade privada
e do Estado (Engels, 1884 [1984]). Portanto, voltando a Lenin, esta é uma deficiéncia de O Estado e a Revolug&o: ao
recorrer, e as vezes de maneira descontextualizada, a trechos da obra de Marx e Engels, Lenin teoriza sobre o Estado
em geral, ndo circunscreve sua analise ao Estado burgués e, assim, corre o risco de excluir o objeto de uma totalidade
historico-social concreta, se afastando da ideia contida na teoria politica marxista. E verdade que o proprio Engels ja
cometera 0 mesmo equivoco traduzindo de forma algo evolucionista e com certa linearidade a formagéo do Estado em
geral. Relembremos: a obra marxiana trata o Estado, fundamentalmente, como o Estado moderno burgués que esta
alienado da sociedade civil e que tem na historia presente a elucidagdo de sua génese, indicando sua evolugao futura
(Netto, 1987).

38 Coutinho (1989 [1992]) afirmaria que Gramsci, ao colocar a sociedade civil como o nlcleo da questdo da
hegemonia3®, concretizaria e desenvolveria as ideias de Lenin.
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necessario ter presente que somente em 1932 Os cadernos de Paris, 0s manuscritos de
Paris e A ideologia alemé foram publicados e que Gramsci ndo podia receber material
marxista a partir da data de sua prisdo, em 1929, mas isto ndo impediu que o italiano
produzisse reflexdes compativeis com o método marxiano.

Segundo Gramsci, uma escassa compreensao do Estado, implicaria numa escassa
compreensdo do que representa a consciéncia de classe e, através de um estudo sobre as
classes dirigentes, das classes subalternas e do Estado de seu tempo, ele formula uma
teoria sobre a nova forma do Estado no século XX. Esta teoria apontaria as classes
subalternas na sua tentativa de “fazer-se Estado”, isto &, de assumir hegemonia no interior
do Estado, como veremos a seguir.

E necessario dizer que o autor estuda a sociedade capitalista do século XX e que,
portanto, é radicalmente distinta da sociedade industrial analisada por Marx, Engels e
Lenin. Sua anélise se d& a luz do Risorgimento italiano, da reconfiguracéo da sociedade
que a crise de 1929 causara na sociedade capitalista, no liberalismo a ele subjacente e das
sociedades que, de diferentes modos e por diferentes razdes, foram consideradas como
autoritarias como as fascista, nazista e soviética de comecos do século XX.

Para Gramsci, o Estado é integral porque ele tem uma concepcdo dialética da
realidade historico-social (Liguori, 2006 [2007]). Correntemente, os estudos sobre
Gramsci usam o termo Estado ampliado, um denominagdo introduzida por Buci-
Glucksmann (1980 [1990]), para quem a grande contribuicdo tedrico-politica de Gramsci
foi esta composicao entre sociedade civil e Estado.

De fato, Gramsci, ao falar que no Estado combinam-se aparelhos hegemonicos
“privados” com aparelhos coercitivos chega a falar de um Estado num “sentido organico
e mais amplo” (GRAMSCI, C.6. V.3. 87. 1934 [1999-2006]: 244). Segundo Liguori
(2006 [2007]), o uso de aspas em aparelhos ditos “privados” se justifica pelo fato de, na

realidade, tais aparelhos fazerem parte do Estado, logo, o carater privado dos aparelhos
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também se relaciona ao carater publico do Estado, uma vez que a sociedade civil deve ser
entendida como uma unidade com a sociedade politica. Neste sentido que se pode dizer
que o Estado é ampliado.

Segundo Liguori (2006 [2007]), esta no¢do apreende o nexo dialético, de unidade
e distin¢do, de Estado e sociedade civil. Nenhum destes dois momentos é capaz de
suprimir o outro e, concomitantemente, tal unidade ocorre sob hegemonia do Estado, isto
é, dentro do Estado, mas a partir das relacbes de producdo. Gramsci teria chegado a tal
formulacdo a partir i) da percep¢do de uma nova relacdo entre economia e politica no
século XX e ii) da nova relagdo entre sociedade civil e sociedade politica que vinha se
configurando da passagem do século XIX para o século XX, que ficou conhecido pela
obra do autor sardo como a metafora “oriente-ocidente” e pelo estudo das formacgdes
sociais fascistas e soviética.

Para a analise do Estado em Antonio Gramsci utilizaremos, basicamente, seus
escritos presentes nos Cadernos do Carcere e alguns de seus intérpretes como, por
exemplo, a interpretacéo de Norberto Bobbio (1982 [1994]), a qual, apesar das limitagdes
que apontaremos, ainda hoje é considerada como uma das leituras mais influentes sobre
0 autor sardo e a critica da visdo de Bobbio realizada por um dos mais destacados
intérpretes de Gramsci, o filésofo baiano Carlos Nelson Coutinho e a obra de Guido
Liguori (2006 [2007]), Roteiros para Gramsci.

Ao estudar o momento superestrutural de forma mais profunda, Gramsci ndo nega
a concepgdo marxista de extrema importancia segundo a qual as relacGes de producéo se
confrontam com as forgas produtivas. O que ele faz é reforcar a analise dialética entre
estrutura e superestrutura. Tampouco toma ele o Estado como o sujeito da historia, tal
como fizera Hegel.

O filésofo sardo analisou 0 Estado como sendo a totalidade conformada pela soma

da sociedade civil com a sociedade politica de uma determinada formagéo-social. Assim,



77
o0 Estado é o lugar onde os interesses burgueses sdo garantidos e realizados diante de uma
série de conflitos entre classes e fracfes de classe. A forma pela qual estes interesses sao
organizados e representados variam, entretanto, de acordo com a maneira que o Estado
atua preponderantemente em cada periodo historico, ora com mais coergdo, ora com mais
consenso, mas sempre com uma unidade dialética entre ambos.

A sociedade politica seria 0 conjunto de instituigdes que constituem a organizacdo
politica de uma sociedade, seu corpo burocréatico e policial, por exemplo. Ja, com sua
nogdo de sociedade civil, que tem sentido de unidade com a de sociedade politica,
Gramsci inova a teoria marxista do Estado. Vejamos a seguinte formulacdo de Gramsci
nos Cadernos do Carcere, quando trata da questdo dos intelectuais e sua relagdo com a

superestrutura:

[...] podem-se ser fixar dois grandes “planos” superestruturais: o que
pode ser chamado de “sociedade civil” (isto é, 0 conjunto de
organismos designados vulgarmente como “privados”) e o0 da
“sociedade politica ou Estado”, planos que correspondem,
respectivamente, a funcdo de “hegemonia” que o grupo dominante
exerce em toda a sociedade e aguela de dominio direto ou de comando,
que se expressa no Estado e no governo “juridico”. Estas fungdes sido
precisamente organizativas e conectivas. Os intelectuais sdo 0s
“prepostos” do grupo dominante para 0 exercicio das funcgdes
subalternas da hegemonia social e do governo politico (GRAMSCI,
C.12. V.2. 1934 [1999-2006]: 20-21).

Recorrendo a esta citagcdo, Bobbio (1982 [1994]) assume que a inovagédo de
Gramsci a interpretacdo marxista se da por uma rotacdo de perspectiva que,
sinteticamente inverte a causalidade presente em Marx, mas sem deixar de ser fiel a

tradicdo marxiana. Nas palavras de Bobbio temos que:

Pode-se apresentar o problema da relacdo entre Marx (e Engels) e
Gramsci também do seguinte modo, ainda mais nitido: tanto em Marx
como em Gramsci a sociedade civil — e ndo mais o Estado, como em
Hegel — representa 0 momento ativo e positivo do desenvolvimento
histérico. De modo que, em Marx, esse momento ativo e positivo é
estrutural, enquanto em Gramsci é superestrutural. Em outras palavras:
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ambos colocam o acento ndo mais sobre o Estado, como o fazia Hegel,
pondo fim & tradi¢do jusnaturalista, mas sobre a sociedade civil: ou seja,
em certo sentido, eles invertem Hegel. Mas com a seguinte diferenca: a
inversdo de Marx implica a passagem do momento superestrutural ou
condicionado ao momento estrutural ou condicionante, enquanto a
inversdo em Gramsci ocorre no proprio interior da superestrutura
(BOBBIO, 1982 [1994]: 33-34).

Portanto, o conceito de sociedade civil em Gramsci € enquanto momento de

hegemonia politica e cultural de um grupo social sobre toda a sociedade. A distin¢éo-

oposicdo entre Estado e sociedade politica seria entdo metodoldgica.

Deste modo, continua de pé, para Gramsci, que 0 modo de produgdo
capitalista tem a economia como seu “motor primeiro”. Também
continua de pé que, para um marxista dialético, a distin¢cdo entre
estrutura e superestrutura (e entre Estado e sociedade civil
classicamente compreendida) é sé metodoldgica, ndo organica: numa
palavra, é dialética. Também continua a ser verdade, para Gramsci, que
no século XX o Estado, o politico redefine as proprias relagdes com o
econdmico em decorréncia da necessidade de o capital superar a prépria
crise. Intervengdes estatais na poupanca e na producéo, introduzidas na
sociedade socialista como alternativa ao mercado, sdo agora (isto é na
época de Gramsci) introduzidas, ainda que com finalidades opostas,
também nas sociedades capitalistas (LIGUORI, 2006 [2007]: 19).

A partir da citagdo acima criticamos a leitura controversa de Bobbio (1982 [1994])
sobre Gramsci. Bobbio realiza uma leitura da obra marxiana que chega a seguinte
conclusédo: Marx identifica a sociedade civil com o momento da estrutura e, a partir desta
ideia, Gramsci realiza uma contribuicdo para a teoria politica invertendo a perspectiva de
Marx ao identificar a sociedade civil enquanto um momento da superestrutura.

Liguori (2006 [2007]) afirma que Bobbio estava correto ao ver esta diferente
concepgdo e origem da sociedade civil em Marx e em Gramsci. Para ambos o verdadeiro
palco da historia era a sociedade civil. Porém, segundo Liguori, Bobbio se equivocou ao
distorcer uma consequéncia desta diferenca entre os conceitos de sociedade civil em Marx

e em Gramsci. Para Bobbio, enquanto Marx considerava a sociedade civil (a base
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econbmica) como o determinante principal da realidade histdrico-social, Gramsci
colocara esta centralidade na superestrutura.

Desta forma, para Bobbio, Gramsci era um “tedrico das superestruturas”, na
medida em que 0 momento ético-politico tinha no seu esquema teérico papel central.
Liguori (2006 [2007]) afirma que Bobbio faz esta conclusdo equivocada a partir de uma
leitura “mecanicista” da relagdo estrutura-superestrutura, em que um dos dois termos —
estrutura em Marx, superestrutura em Gramsci — determina em Ultima insténcia o outro.

A questdo é: a partir do momento em que uma destas instancias determina a outra
desta forma mecanicista, ndo hd mais espaco para determinacdo dialética entre elas.
Defendemos que Gramsci ndo cometeu tal equivoco®. Ao contrapor a nogdo de sociedade
civil de Marx com a de Gramsci, Bobbio teria perdido a nocao dialética que ambos autores
ddo a unidade entre sociedade civil e sociedade politica, momentos de uma unidade
dialética, mas que sdo autbnomos entre si.

A analise de Bobbio, todavia, pode levar a uma falsa conclusédo: como ha, em
Gramsci, esta transi¢do da sociedade civil da instancia estrutural para a superestrutural, a
infraestrutura deixaria de ser a explicacdo ontol6gica da histéria ao se transferir para o
momento superestrutural. Coutinho (1989 [1992]) chegaria a afirmar que esta
interpretacdo de Norberto Bobbio daria margem para a afirmacdo de que Gramsci, seria
de certa forma um “idealista” no que concerne a teoria social. Algo que o proprio
Coutinho refuta, ao descartar a proposi¢cdo de Norberto Bobbio.

Se é verdade que Bobbio (1982 [1994]) percebeu que Gramsci deu nova
significagcdo ao conceito de sociedade civil, ndo se pode afirmar que Bobbio tenha

acertado em relacdo a funcéo que tal categoria tem na dindmica marxista. Ao centrar sua

39 “Ou seja, Marx ndo se limita a ‘inverter’ a relagdo hegeliana Estado-sociedade, opde-se a esta oposicdo, critica a
dicotomia entre esfera publica e esfera privada, rejeita de algum modo o confinamento do politico ao Estado e do
socioecondmico & sociedade, mostra que poder (e politica) atravessa ambos 0s momentos. E esta concepcéo dialética
que ainda o liga a Hegel. E é esta mesma dialética que — ainda mais — caracteriza a formulagdo de Gramsci (LIGUORI,
2006 [2007]: 44).
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andlise na relacdo entre estrutura e superestrutura, Bobbio perdeu de vista o que Coutinho
apontou como a verdadeira centralidade da questdo: a conexdo, derivada da luta de
classes, entre a sociedade civil e o problema do Estado. Segundo o filosofo politico,
Gramsci enriqueceu o arcabougo marxista ao ampliar, e ndo negar, a visdo de sociedade

civil em Marx. Nas palavras do autor baiano:

[...] esse enriquecimento motiva uma concretizacdo dialética na questéo
do modo pelo qual a base econdmica determina as superestruturas (ou
seja, essa determinagdo é mais complexa e mediatizada onde a
sociedade civil é mais forte), isso ndo anula de modo algum [...] a
aceitacdo gramsciana do principio basico do materialismo histérico: o
de que a producdo e a reproducéo das relagdes sociais globais, é o fator
ontologicamente priméario da explicacdo da historia (COUTINHO,
1989 [1992]: 74)

E mister esclarecer, como fizera Gramsci, e nos é relembrado por lasi (2014) que,
em todos os periodos histdricos, o Estado combina a atuacdo da forca bruta (coercitiva)
com a atuacdo hegemdnica (consensual). A questdo é que o grau de recurso a forca e ao
consenso varia de tempos em tempos, mas, e aqui estd um ponto fundamental de Gramsci:
em cada momento de preponderancia do uso da forca estdo sendo construidas as bases
para um novo momento de uso preponderante do consenso e a reciproca é verdadeira. Os
momentos em que a hegemonia tem maior destaque sdo momentos em que as bases
institucionais, juridicas, politicas, morais e econémicas sdo trabalhadas a permitir, no
futuro, o uso da forga como elemento decisivo e vice-versa. A atividade estatal €, ent&o,
a da busca incessante por equilibrios que, pela definicdo dialética do préprio Estado, sdo
instaveis.

Para Marx e Engels, o Estado, analisado nas conjunturas especificas em que
escreveram tais autores, se definia pelo predominio do atributo da forga generalizada e,
por isso, representava, para este autores, o conjunto de aparelhos repressivos de uma

classe social. Ja, para Gramsci, na conjuntura temporal e geografica em que escrevia, 0

Estado apresentava um carater desenvolvido que ia além da mera atribuicdo coercitiva.
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Resumidamente, Marx e Engels trataram em textos como o Manifesto do Partido
Comunista, do aspecto do Estado que Gramsci denominou de sociedade politica, com
base na burocracia executiva e policial-militar, enquanto que o proprio Gramsci priorizou
a no¢do do Estado a partir de seu carater hegemdnico, o qual tem sua base na sociedade
civil ou nos aparelhos de hegemonia privados. Todavia, nem Marx e Engels nem Gramsci
escreveram soO sobre sociedade civil ou s6 sobre sociedade politica, escreveram sobre a
unidade dialética que une as duas (Coutinho, 1989 [1992]).

Para mostrar a diferenca de sua época para a época de Marx e Engels, o autor
sardo usa a metéafora de, que em paises onde houve certa socializagdo da politica (em
geral, isto se deu em paises “ocidentais” através da criacao de sujeitos politicos coletivos
representados pela emergéncia e difusdo de grandes partidos, sindicatos, partidos de
massa, grande imprensa dos trabalhadores e o sufragio universal), o Estado apresentava,
além de sua fungdo coercitiva, também o carater de hegemonia, isto é, de consenso entre
interesses dispares. Gramsci trata deste processo de socializacdo da politica, tipico as
nagdes “ocidentais” de comegos do século XX, ao analisar o conceito de revolugéo

permanente do periodo revolucionario de 1848, e afirma:

[...] A formula é prdpria de um periodo histérico em que ndo existiam
ainda os grandes partidos politicos de massa e 0s grandes sindicatos
econdmicos, e a sociedade ainda estava sob muitos aspectos, por assim
dizer, no estado de fluidez: maior atraso do campo e monopolio quase
completo da eficiéncia politico-estatal em poucas cidades ou até mesmo
numa s6 (Paris para a Franga), aparelho estatal relativamente pouco
desenvolvido e maior autonomia da sociedade civil em relacdo a
atividade estatal, determinado sistema das forcas militares e do
armamento nacional, maior autonomia das economias nacionais em
face das relagdes econdbmicas do mercado mundial, etc. No periodo
posterior a 1870, com a expansdo colonial europeia, todos estes
elementos se modificam, as relagbes de organizagdo internas e
internacionais do Estado tornam-se mais complexas e robustas; e a
formula da “revolugdo permanente”, propria de 1848, é elaborada e
superada na ciéncia politica com a formula de “hegemonia civil”.
Ocorre na arte politica 0 que ocorre na arte militar: a guerra de
movimento torna-se cada vez mais guerra de posicdo; e pode-se dizer
gue um Estado vence uma guerra quando a prepara de modo minucioso
e técnico no tempo de paz (GRAMSCI, C.13. V.3. 7. 1934 [1999-2006]:
24).
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Isto se dava em oposicao aos paises “orientais”, como 0s asiaticos ou a Unido
Soviética, caracterizados como paises com sociedades civis “amorfas e gelatinosas” e
uma sociedade politica, um aparelho estatal, opressor e repressor forte. Assim, para
Gramsci, a sociedade civil é o conjunto de relacfes que envolvem os aparelhos privados
de hegemonia. Esta nogdo de sociedade civil desenvolvida é uma das inovacbes de
Gramsci em relacdo a Marx. Estes aparelhos sdo privados, pois os individuos aderem a
eles voluntariamente e tém certa autonomia em relacédo a sociedade politica. Estes 6rgaos
sdo representados, entre outros, pela Igreja, pelas escolas, pela imprensa e pelos
sindicatos.

Segundo Coutinho (1989 [1992]), nos contextos revolucionario de Marx, Engels
e Lenin, a sociedade civil se apresentava de outras formas e era menos desenvolvida,
entdo, tais autores nao viram, em seu tempo de vida, os aparelhos hegeménicos privados
desenvolvidos da maneira como Gramsci os viria. Porém, ndo quer isto dizer que Marx,
Engels e Lenin ndo tenham sido capazes de perceber o movimento incipiente de disputa
entre os Orgdos “privados” na busca pela hegemonia, tanto € que afirmamos que Marx e
Engels jé& discorrem sobre mecanismos de consenso e Lenin, uma grande influéncia sobre
Gramsci, escreveria sobre “dire¢do politica”.

Ainda sobre esta discussdo de uma nova forma do Estado no século XX, Gramsci
afirmaria sobre a diferenca entre as sociedades ocidentais e orientais, sobre a diferenca
de seus respectivos Estados e sobre 0 uso da guerra de posi¢éo e da guerra de movimento

0 seguinte:

No Oriente, o Estado era tudo, a sociedade civil primitiva e gelatinosa;
no Ocidente, havia entre o Estado e a sociedade civil uma justa relacéo,
e ao oscilar o Estado, podia-se imediatamente reconhecer uma robusta
estrutura da sociedade civil. O Estado era apenas uma trincheira
avancada, por tréas da qual se situava uma robusta cadeia de fortalezas e
casamatas; em medida diversa de Estado para Estado, é claro, mas
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exatamente isto exigia um acurado reconhecimento de carater nacional
(GRAMSCI, C.7. V.3. 6. 1934 [1999-2006]: 262).

Ao relatar a ascensdo dos estados autoritarios, ainda que em conjunturas e
perspectivas radicalmente distintas, nazista e soviético, Gramsci sinaliza aspectos do que
denominaria de “Estado ético”. Este atuaria com a funcdo de educar, cultural e
moralmente, as classes subalternas de acordo com os interesses das classes dominantes.

Neste sentido Gramsci afirmaria que:

[...] todo Estado é ético na medida em que uma de suas funcGes mais
importantes € elevar a grande massa da populagdo a um determinando
nivel cultural e moral, nivel (ou tipo) que corresponde as necessidades
de desenvolvimento das forcas produtivas e, portanto, aos interesses das
classes dominantes (GRAMSCI, C.8. V.3. 179. 1934 [1999-2006]:
284).
Seria por isso que, segundo Gramsci, as classes dirigentes em momentos de crise
de hegemonia, quando a “base historica do Estado se deslocou”, criam previamente uma
opinido publica, através dos 6rgdos privados de Estado a fim poderem recompor,

mediante atuacdo coercitiva do Estado, o poder. Gramsci expde, desta forma, como

coercao e consenso estdo sempre em interacdo dialética.

O que se chama de “opinido publica” estd estreitamente ligado a
hegemonia politica, ou seja, € o ponto de contato entre a “sociedade
civil” e a “sociedade politica”, entre consenso e forga. O Estado, quando
quer iniciar uma agao popular, cria preventivamente a opinido publica
adequada, ou seja, organiza e centraliza certos elementos da sociedade
civil (GRAMSCI, C.7. V.3. 1934 [1999-2006]: 265).
Duriguetto (2008) discute os conceitos de sociedade civil e democracia em
Gramsci em termos criticos e politicos, contra hegemonicos e classistas. Segundo a
autora, o marxista sardo visualizava a sociedade de sua época, a qual passava por

profundas transformacfes como a organizacao dos interesses classistas, a expansao das

esferas culturais, artisticas, filosoficas (que representavam mudancas ideoldgicas) e o
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desenvolvimento dos aparelhos institucionais politicos e juridicos. Assim, para a autora,
Gramsci visualizava uma nova dimensao da vida social que ele chamava de “sociedade

civil”. Nas palavras da autora:

Sociedade civil, para Gramsci, é 0 espaco em que as classes organizam
e defendem seus interesses (através de associacOes e organizagdes,
sindicatos, partidos etc.), € a esfera da elaboracdo e/ou difusdo de
valores, cultura, e ideologias que tornam ou ndo conscientes os conflitos
e contradigdes sociais. Portanto, é nela em que se confrontam projetos
societarios, em que se desenvolve a luta pela construcdo de projetos
hegemonicos de classe (DURIGUETTO, 2008: 2).

Assim, segundo a autora, Gramsci vislumbra a possibilidade de as classes
subalternas®®, as classes dominadas, chegarem ao poder através do que o politico italiano
denominou de “guerra de posi¢ao”, isto ¢, pela luta continua e progressiva de demarcacao
de territdrio na direcdo politico-ideolégica no campo da sociedade civil, sem terem de
recorrer a guerra de movimento, mais comuns em sociedade orientais, que significa a
tomada do poder com uma ruptura brusca num curto periodo de tempo (exemplos
historicos seriam a revolucdo russa e a chinesa).

E importante frisar, a despeito da nogdo de Duriguetto (2008), que a percepgao
das guerras de posicdo em sociedades de carater ocidental ndo faz Gramsci abandonar a
necessidade das guerras de movimento, uma vez que segue defendendo a necessidade de
tomada, derrubada e substituicdo do Estado burgués por um Estado proletario. A
preparacdo da guerra em tempos de paz é um conceito Maquiavel que Gramsci insiste em
apontar e que sinaliza esta sua preocupacdo da passagem da guerra de posicdo para a
guerra de movimento, inclusive através de instrumentos legais e meios fora da legalidade.

Segundo o autor sardo, este instrumento de atuacdo fora da legalidade € um instrumento

40 Segundo Liguori (2006 [2007]), Gramsci esta tentando compreender porque uma classe é subalterna e como ela
constroi o caminho para se tornar dirigente, para “fazer-se Estado”. Para isso, Gramsci desenvolveria o conceito de
hegemonia, ja presente nos debates da Il Internacional, e o faz a partir do desenvolvimento do conceito de sociedade
civil.



85
importante do Estado burgués que é capaz, por exemplo, de agir por aquilo que hoje
chamamos de grupos paramilitares.

A grande armadilha para a classe trabalhadora neste movimento de recurso a
guerra de posi¢do e a guerra de movimento é que a classe trabalhadora ndo tem as mesmas
bases para 0 uso da guerra de movimento, uma vez que é uma classe destituida e que
precisa vender sua forca de trabalho, e, logo, a guerra de posi¢cdo, nos marcos da
legalidade parece implicar na abdicagdo da guerra de movimento. Gramsci estd chamando
atencdo para que isto seja evitado.

Chegamos aqui a um ponto ja citado e que nao tinha sido desenvolvido: Lenin foi
extremamente influente sobre Gramsci. Ao realizar uma comparacdo do termo de
hegemonia em Lenin e em Gramsci, Bobbio (1982 [1994]) ressalta que o termo quase ndo
aparece no lider soviético, mas pode ser identificado na categoria “dire¢ao politica”,
recorrente na obra lenineana. J& em Gramsci, 0 termo hegemonia apareceria
primeiramente na acepcéo de direcdo politica em dois escritos de 1926*', mas seria nos
Cadernos do Céarcere que a palavra hegemonia em Gramsci assumiria a ideia de “dire¢do
cultural”, uma dimensao que nao exclui a ideia de diregdo politica, mas que € mais ampla.
Assim, Gramsci propde dois temas para o entendimento do partido moderno: a questdo
de formacdo de uma vontade coletiva (que é a problematica da direcdo politica) e a
reforma intelectual e moral (que é a questdo da direcdo cultural).

Aparece, entdo, a ideia de projeto societario com hegemonia de um determinado
grupo social. Em Gramsci, o conceito de intelectual esté ligado a concepcéo deste projeto
societario. O intelectual em Gramsci é aquele comprometido com um projeto de
hegemonia de classe. Quando um grupo social consegue ter seu projeto de classe

desenvolvido a ponto de ser classe dirigente, passa a ser dominante. Gramsci diria que

41 Carta ao Comité Central do Partido Comunista Soviético e Alguns temas da questdo meridional.
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esta fracdo de classe ou classe passa a ter supremacia sendo hegemonica no “bloco
historico”, formado pela combinagdo dos momentos da estrutura e superestrutura. Vale
ressaltar, que este conceito de bloco historico da menos margens para interpretacées que
separam de forma mecénica a sociedade civil da sociedade politica.

Segundo Coutinho (1989 [1992]), em Gramsci, existem dois tipos de “intelectual”
e eles emergem como parte do momento superestrutural do sistema gramsciano. O 1)
intelectual organico, em Gramsci, vai, portanto, emergir junto com classe e tem como
funcdo dar homogeneidade e consciéncia (na medida em que constroi a consciéncia junto
a classe) a classe na busca por um projeto novo de hegemonia, o projeto de “fazer-se
Estado” da classe subalterna. No caso do proletariado, sera o projeto de hegemonia das
classes subalternas. Dai o partido, instrumento de organizacdo da classe, ter importancia
fundamental na organizacéo do proletariado em Gramsci. Ja o ii) intelectual tradicional
jafoi, no passado, um intelectual organico de uma classe que buscava se tornar dominante
e dirigente, mas, uma vez que esta classe desapareceu, o intelectual tradicional se tornou
um grupo autdnomo e independente da sociedade e que atua se aderindo a determinadas
classes sociais. O papel de ambos intelectuais, organico e tradicional, seria o de preparar
a hegemonia da classe da qual estdo aderidos ao conjunto de aliados desta classe. “Sao,
em suma, agentes da consolidagdo de uma vontade politica, de um “bloco historico”
(COUTINHO, 1989 [1992]: 108).

Segundo o Coutinho (1989 [1992]), a anélise do partido de Gramsci afirma que,
para todos 0s grupos sociais, 0 partido tem na sociedade civil a mesma funcdo que o
Estado realiza na sociedade politica: realizar a conexédo entre intelectuais organicos e
intelectuais tradicionais. Isto € feito ao passo em que a atividade fundamental do partido
se desenvolve, a saber: transformar seus membros em intelectuais politicos qualificados
e dirigentes, organizadores das atividades e das funcGes de uma “sociedade civil

organizada”. Ambos, intelectuais organicos e intelectuais tradicionais sdo agentes da
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consolidagdo de uma vontade coletiva, de um “bloco historico” que se d& com o
desenvolvimento da sociedade civil.

Intelectual e partido sdo, portanto, de certa forma, uma identidade em Gramsci.
Segundo o italiano, todos os membros de um partido devem ser considerados intelectuais,
mas em diferentes niveis. Ndo no sentido de sua erudi¢cdo, mas no de sua fun¢do: todo
membro do partido tem potencial de ser dirigente, organizador e educador. E, ainda
segundo Gramsci, € importante que dentro do partido, haja rotatividade entre os membros:
0s que estdo mais empenhados na dire¢do do partido devem dar lugar aos que estdo mais
comprometidos com outras func6es, como a militancia e vice-versa a fim de que o partido
seja democréatico e ndo se torne um instrumento burocratico.

Em relacdo ao partido, Gramsci segue as trilhas de Lenin propondo poucas
rupturas. Assim como em Que fazer? (Lenin, 1902 [2017]), Gramsci afirma como funcao
do partido superar o carater sindicalista da organizacdo, priorizando pela emergéncia da
consciéncia de classe para si do proletariado. Para Gramsci, 0 partido deve ser capaz de
superar 0S momentos corporativos e organizar a coletividade de um pais enquanto uma
vontade coletiva nacional-popular enquanto necessidade historica, a qual supere as
limitagbes da estratificagdo da sociedade em classes, num verdadeiro movimento
catértico, ou seja, um processo universalizante que ultrapasse até os limites da nacgéo.

Assim como Lenin via no partido o lugar para a apari¢do de uma “consciéncia que
vem de fora” da pratica economica, Gramsci V€ no partido o lugar onde a esfera ético-
politica é transformada em esfera politica. Desta forma, as reivindicacdes dos
trabalhadores deixam do momento de classe “em si” para ser “para si” e o trabalhador
pode ser uma classe dirigente. Vale dizer que Gramsci percebera a importancia da
mediacdo que o partido deveria fazer da unidade dialética entre disciplina da organizagao

e a espontaneidade da reivindicacdo das massas.



88

E pela guerra de posicdo que emerge esta nogdo importante em Gramsci de
hegemonia como “direcdo moral e intelectual”. A busca continua por ampliacdo da
direcdo de classe, politico e ideoldgica, requer o consenso como forma de mediar
diferentes grupos sociais aliados, expandindo e articulando interesses e necessidades.
Duriguetto (2008) lembra que ha um arcabouco politico na nocéo de sociedade civil na
medida que existe articulagdo dialética entre a busca da hegemonia e a conquista do poder
pelas classes subalternas. Assim, a nocdo de sociedade civil, em Gramsci, deve ser
entendida a partir da contradi¢do “capital e trabalho”, sob uma perspectiva de totalidade,
como uma esfera na qual se disputam projetos de sociedade antagdnicos. Portanto é um
espaco ndo de consenso, mas, estrutural e dinamicamente, € um espaco de luta, de acesso

diferenciado a recursos institucionais e econdmicos e de relacdes desiguais de poder.

Considerac0es finais

As mulheres e os homens herdam as condigdes sociais pré-existentes, vivem suas
proprias experiéncias cotidianas de vida e de trabalho e, neste processo, fazem sua
histria. No modo de producdo capitalista a hist6ria €, porém, a histéria da luta de classes.
Esta luta se da entre grupos de individuos que percebem lacos de solidariedade e
interesses — econdmicos, politicos e culturais — entre si e outros grupos de individuos que,
por sua vez, tém interesses e solidariedade em conflito com 0s outros grupos.

Neste modo de producdo, na medida em que a vida material é produzida e
reproduzida, ha o confronto entre o desenvolvimento das forcas produtivas e o grau em
que se encontram as relacGes de producao que, em outra forma de manifestacédo, aparecem
como o conflito entre o aparato juridico, politico e ideoldgico. Neste conflito histérico,
percebido como experiéncia de vida pelos individuos enquanto membros das classes

sociais, as classes podem adquirir consciéncia de injusticas e podem se revoltar com a



89
maneira com a qual as coisas funcionam nesta sociedade e podem se propor a superar esta
forma de vida.

E no interior do que conhecemos como Estado, que expressa a combinagio
dialética de sociedade civil e de sociedade politica, que a relacdo entre estrutura e a
superestrutura se desenrola. Nela, as relagdes materiais concretas sdo determinantes, mas
também determinadas e é na “sociedade civil” que esta o palco de toda a historia
construida pelos homens e mulheres. Eles, ao adquirirem consciéncia de sua tarefa
histérica de negacéo de uma forma de vida exploratoria existente, colocam em xeque 0
Estado enquanto instrumento de dominacdo de classe e enquanto combinagdo entre
consenso e forga e colocam na ordem do dia demandas de transformacGes da participagéo
e representacdo popular através do Estado e de seus 6rgdos de hegemonia.

Toda esta digressao sobre classe, luta de classe, consciéncia, Estado e participagdo
popular dentro do Estado visava um fim especifico: levantar os fundamentos tedricos que
embasam toda a discusséo subsequente da tese. Apesar disso, ndo se pretendeu realizar
uma exegese das categorias e teorias levantadas aqui e, muito menos, encerrar os debates
que envolvem todos estes elementos.

O caminho percorrido foi fruto da reflexdo subsequente sobre os quais séo 0s
elementos mais gerais que determinam e explicam i) uma sociedade de classes no Brasil,
a partir de sua formagéo social especifica dentro do mundo capitalista e da logica da luta
de classes no pais; ii) a partir desta formacéo, a nocdo de povo e de identidade que se
constrodi nas classes; iii) o carater do Estado brasileiro e da revolugao burguesa que se deu
ao longo do século XX e se consolidou com o golpe civil-militar de 1964; iv) o destino e
limites para a democracia com a transicdo deste regime e com a constatacdo de um
processo de transformismo no principal partido de origem na esquerda da historia do pais,

o PT, finalmente, v) as possibilidades de mudancas sociais no Brasil atual.
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Para realizar a mediagdo destes conceitos com a especificidade da formacéo
brasileira, embasaremos nossa argumentacdo na obra sobre a formacao nacional contida
principalmente na obra de Florestan Fernandes, um intelectual orgéanico das classes
subalternas brasileiras no sentido supracitado de Gramsci.
O proximo capitulo trara os elementos contidos em suas obras sobre aquilo que
consideramos fundamental para a apreensdo da sociedade de classes no Brasil e sua
cristalizacdo no regime civil-militar enquanto a “dupla articulagdo do capitalismo

dependente”.
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Capitulo 2 Mudancas sociais no capitalismo dependente

Introducéo

O capitalismo no Brasil, necessariamente, surgiu e se desenvolveu de forma
distinta @ maneira como foi originado e desenvolvido na Europa e nos Estados Unidos.
Esta afirmacdo é explicada pelo fato de a formacéo social brasileira ter se dado, desde a
colonizagdo europeia, por uma logica diferente das formacdes dos paises que atualmente
séo conhecidos como o centro da ordem global. Na verdade, esta diferenca pode ser vista
em graus, ritmos e intensidades distintos também em outros paises da América Latina,
parte constituinte da periferia da ordem capitalista. Podemos dizer que estes paises se
formaram a partir de uma histéria de dominacéo que, em sua origem, ndo colocava no
horizonte destas regides se tornarem paises independentes e formarem-se como nacdes,
no sentido de possuirem um projeto autodeterminado de futuro.

Os caminhos diferentes que os processos de formagdo da “nagdo” assumiram no
centro e na periferia determinaram o alcance, as possibilidades e as finalidades das
revolugdes burguesas latino-americanas, marca do inicio de organizagdes societérias
tipicamente capitalistas divididas em classes sociais. Assim, temos um elemento
importante para o estudo das classes sociais no Brasil e das possibilidades de mudancas
sociais no Brasil com esta constatagdo: na América Latina, em geral, e no Brasil, em
particular, o processo de formacdo social, na direcdo da construgéo de nagdes, determinou
um tipo de revolucdo burguesa especifica: a revolucdo burguesa periférica.

Com esta revolugdo, o povo, entendido como a maioria da populacdo, pdde
emergir na historia como um sujeito de transformacéo social, mas, conforme construido
no capitulo anterior, a emergéncia do povo ou um grupo social majoritario nao implica a

construcdo de uma consciéncia de classe em si e para si, sendo a possibilidade da
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construcdo desta consciéncia de classe. A revolucdo burguesa periférica também
conformou Estados que expressam a relacdo dialética entre sociedade civil e sociedade
politica de uma forma radicalmente distinta dos paises do centro e isto resultou
inexoravelmente numa relacdo especifica das classes latino-americanas com o tipo de
democracia que se estabeleceu na regido. A seguinte afirmagdo de lanni aponta este

sentido das mudancas vistas:

Na América Latina, a revolucdo burguesa compreende um processo
histdrico de ampla envergadura, com surtos, descontinuidades, recuos.
Conforme o pais, desenvolve-se larga e contraditoriamente, desde as
revolucGes de independéncia e entrando pelo século XX. Ha casos em
que os seus principais desenvolvimentos se ddo em algumas décadas.
Naturalmente sdo diversas e muito peculiares as condi¢Ges nacionais
sob as quais se d& a revolugdo burguesa. Mas € possivel dizer que essas
condicBes, em cada um e em todos os paises da América Latina, ndo
produziram a consolida¢do da democracia. Ao contrério, consolidou-se
o Estado forte, abrangente, autoritario, intimamente acoplado com o
poder econdmico, bastante vinculado aos interesses estrangeiros
(IANNI, 1988, 2).

Este capitulo tem como objetivo realizar a mediacéo entre o fendmeno da classe
social e do Estado, tratados no capitulo anterior, com a realidade da formacédo social
brasileira. Em especial, trataremos os condicionantes e os desdobramentos da revolucao
burguesa periférica no Brasil por esta ser:

i) 0 ponto de origem da sociedade com classes no pais;

i) um marco para 0 povo, que somente pdde surgir com a
abolicdo da escravidédo em 1888;

iii)  aprincipal causa da conformacdo da consciéncia de classe
no Brasil, tanto burguesa quanto trabalhadora e

iv) por ainda determinar as possibilidades de mudancas sociais

ao condicionar o tipo de democracia possivel nos marcos daquela

revolugdo deixando em aberto possibilidades fora do marco burgués.
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O que se tratara de fazer é, portanto, ver as conexdes entre identidade, povo e
nagdo. Faremos isto a partir da perspectiva critica de Florestan Fernandes, um pensador
social brasileiro que pode ser tipificado como um intérprete do Brasil e como um
intelectual organico das massas®.

O pressuposto € que a revolucdo burguesa periférica no Brasil, assim como no
restante da América Latina, conformou o capitalismo dependente (Fernandes, 1972
[1973]). Tal variedade de capitalismo tem como caracteristica propria a “dupla
articulagdo” entre segregacdo social (e do estilo de dominagdo que ela pressupde) e a
dependéncia ao capital internacional (ditada pelas poténcias hegemonicas e pela relagéo
das comunidades nacionais e o “mundo internacional dos negocios”) que produzem 0
subdesenvolvimento e a dependéncia indefinidamente como barreiras que impedem o
controle dos meios e dos fins da mudanga social de forma autdnoma por parte do povo®.

A ideia por tras da especificidade brasileira, presente também em Caio Prado
Junior, € a nocdo de que a histéria da formacdao social brasileira é a historia da transi¢éo
do Brasil colonial de ontem para o Brasil nacdo de amanha (Prado Jr., 1942 [2011]).
Florestan trabalha esta ideia como o desafio ainda existente de realizar a plena

descolonizacgao do Brasil, que se poderia afirmar como o paralelo ao processo europeu de

42 Como visto na secdo 3.2 do capitulo 1, o intelectual orgénico é para Gramsci o intelectual que surge
concomitantemente ao surgimento da classe da qual ele esta aderido e tem como fungéo dar homogeneidade e construir,
junto com a classe, a consciéncia desta classe para atingirem um novo projeto de sociedade. Defendemos que Florestan
Fernandes é um intelectual organico neste sentido por sua trajetoria de vida, oriunda das classes trabalhadoras, de sua
atuacao politica em partidos que tinham como bandeira a defesa dos interesses da classe trabalhadora (Partido Socialista
Revolucionario e Partido dos Trabalhadores) e suas bandeiras de luta em areas como a educagdo publica, a causa
indigena e negra, a luta pela democratizagao no periodo do Estado Novo, durante o regime civil-militar entre 1964 e
1985, durante o periodo Constituinte e seus anos como deputado federal e por sua trajetéria académica na qual estudou
justamente a conexao entre identidade, povo e nagdo no capitalismo dependente. Também defendemos que Florestan
Fernandes é um intérprete do Brasil por ser se propor a analisar a realidade brasileira a partir do passado da formacéao
social do pais com o fim de propor um projeto de futuro, tal como visto na Introducao da tese.

43 Celso Furtado é um outro intérprete do Brasil que trabalharia com esta ideia de extrema segregagdo social interna e
dependéncia ao capital internacional, porém ndo usa a categorizagdo “capitalismo dependente” cunhada por Florestan
Fernandes. Ao estudar a conexdo entre desenvolvimento e subdesenvolvimento, Furtado aponta a conexdo entre a l6gica
do controle dos meios de uma industrializagdo orientada por objetivos “nacionais” para atingir o fim do
desenvolvimento econdmico e social. Desta maneira, se poderia distribuir racionalmente os frutos do progresso técnico
de maneira que a distribuicdo da riqueza e da renda nacional se desse de forma mais equanime na sociedade brasileira.
Esta orientacdo de planejamento entre meios e fins é uma influéncia de Karl Mannheim sobre Celso Furtado. Para mais
sobre as propostas de Celso Furtado, recomendamos a leitura de Furtado (1974; 1992), Sampaio Jr. (1999), Hadler
(2012) e Borja (2013).
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desagregacdo feudal (Fernandes, 1960 [2008]; 1981b [2015]). A ideia do capitulo é
mostrar que, como conexao do capitalismo dependente, o regime de classes assume a
forma social do proprio capitalismo dependente.

Além desta introducdo e das consideragdes finais, este capitulo conta com trés
secOes. A primeira trata das formas como se deram as organizagdes sociais no Brasil antes
da conformag&o da sociedade de classes e quais 0s seus dinamos; a segunda trata de como
0 povo, tal como entendido por Florestan Fernandes, surgiu na formacao social brasileira;
a terceira trata, a partir da categoria de ordem social trabalhada pelo sociélogo, de como
a sociedade classes emerge da transi¢do do que é chamada de ordem neocolonial para a
ordem competitiva e é definida com o golpe de Vargas em 1930 e com o inicio do

processo de industrializacdo por substituicdo de importagoes.

1 O Brasil antes da sociedade de classes

1.1 A ordem social colonial

A histéria do Brasil contemporaneo é a histéria da transicdo incompleta do Brasil
coldnia para o Brasil Nacdo (Prado Jr., 1942 [2011]). Esta frase se refere a evolucdo dos
fatos sociais, econdémicos e politicos que se desenrolam desde a chegada dos portugueses
no territorio que hoje se conhece como Brasil*. Ancorado nesta ideia de Caio Prado Jr.,
Fernandes (1981b [2015]) afirmaria que o dilema brasileiro era que na America Latina a

descolonizagéo ainda estaria inconclusa®.

44 De partida, fica claro que ao privilegiar o Brasil como pais apds a chegada dos europeus, sdo preteridos na viséo de
Caio Prado Jr., e de muitos intérpretes do Brasil, os fatos econdmicos, politicos e sociais precedentes a chegada dos
colonizadores.

45 Ao explicar a razdo do estudo das mudancas sociais, o sociélogo paulistano afirma que os pesquisadores da sociedade
de classes periféricas devem-nas estudar sob: “[...] 1°) ou sob condigdes tipicamente neocoloniais (nas quais apenas
emerge um mercado capitalista especificamente moderno e o regime de classes aparece, assim, como uma realidade
histdrica incipiente); 2°) ou sob condicdes tipicamente de dependéncia econdmica, sociocultural e politica (nas quais a
dominacéo externa é mediatizada e em que a revolugdo burguesa, como uma dimenséo historica interna, ndo se acelera
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O modo como o Brasil estava inserido no modo de producéo capitalista se deve
ao fato de o pais ter sua histéria moderna como parte da expansao da civilizagdo ocidental
e do papel histérico que a colonizacdo portuguesa teve para o pais. Como resultado, ndo
poderia existir, desde o comeco da colonizacdo, formas sociais que extrapolassem o
desenvolvimento do ordenamento social que ocorria em Portugal ou na Europa durante
os séculos XV a XVIIIL. Ao contrario, na colonia haveria a “tentativa de transplantagdo de
um regime estamental portugués” combinada com elementos proprios da dindmica que
viria a vigorar na coldnia, a saber: a grande plantacdo; a escraviddo e a expropriagdo
colonial (Fernandes, 1968 [1981]).

A dependéncia brasileira seria construida pelos agentes historicos que moveram e
movem a historia do pais de forma particular. Esta heteronomia®® é uma condicio
permanente, mas instavel e mutavel dado os nexos da dependéncia (ora colonial, ora
neocolonial, ora imperialista), da polarizacdo da hegemonia global e do poder de
determinacdo do nlcleo dominante.

Desde os tempos coloniais, o pais vem passando por transi¢des da ordem social

que vigora internamente*’. Segundo Florestan (1960 [2008]), o foco central dos

por via autbnoma, mas gragas a esquemas de articulagdo da ‘iniciativa privada nacional’. A primeira situagdo historico-
social, existiu no Brasil na época de emancipacéo nacional e da eclosao interna do capitalismo. A segunda ja aparece
claramente configurada nas ultimas quatro décadas do século XIX, exprimindo e servindo de suporte ao ciclo de
deslanche da revoluc@o burguesa; mas ¢ sob a aceleracdo do crescimento econdmico, portanto sob a ‘integracdo do
mercado interno’ e o industrialismo, que ela iria mostrar o que significa dependéncia sob o capitalismo monopolista e
o imperialismo total. Se conhecimento socioldgico da formagao do regime de classes exige que se estude atentamente
a primeira situacdo, é na segunda e em seus desdobramentos histéricos que se pode descobrir uma explicacéo
socioldgica para o presente e para o futuro, ou seja, para que o regime de classes reserva a periferia do mundo capitalista
dependente e subdesenvolvido” (FERNANDES, 1960 [2008]: 33).

46 A heteronomia, categoria que se refere ao oposto de autonomia, é conceito recorrente no vocabulario de Florestan
Fernandes e é empregada com referéncia a dependéncia (econdmica, cultural, politica e social) que a falta de controle
interno, por parte do que o socidlogo chama de povo, impde aos rumos da sociedade brasileira. Entraremos na discusséo
de povo em Florestan adiante neste capitulo.

47 Na América Latina, pode-se falar de trés tipos de capitalismo que podem ser distinguidos em trés momentos mais
gerais: o de transi¢do do mundo colonial para o neocolonial, onde comeca a nascer uma sociedade com classes mas
ainda no tipicamente capitalista; o de passagem de um primitivo capitalismo mercantilista — herdado da coldnia de
exploracdo — para um incipiente capitalismo comercial neocolonial e, finalmente, o de passagem — somente em alguns
paises — do capitalismo comercial para o capitalismo industrial na época do capitalismo competitivo. O que sempre
esteve presente em todos estes momentos foi o impacto externo condicionando e regulando a mudanga estrutural, mas
em cada um destes trés tempos houve condicionantes internos em variados graus de acordo com as atitudes,
comportamentos e objetivos das classes dominantes em rela¢6es aos conflitos sociais. (Fernandes, 1972 [1973]).
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dinamismos das mudangas sociais é justamente a forma de organizacdo da sociedade. A
ordem social é, segundo a caracterizagdo weberiana desenvolvida por Florestan
Fernandes, a forma como a sociedade organiza suas relacbes econdmicas, sociais,
politicas e culturais em determinados periodos de tempo.

De acordo com Heloisa Fernandes, filha do socidlogo, a categoria weberiana de
ordem social diz respeito especificamente a ordem estamental, tipificada pela honra, pelo
modo de viver e pela desvalorizacdo do trabalho fisico e é colocada em risco quando o
lucro econdmico e a aquisicdo material dominam o modo de viver. Portanto, a ordem
social seria mais uma ordem econdmica. J& a categoria de “ordem social” elaborada por
Florestan Fernandes, extrapola esta nogdo weberiana ao assumir a possibilidade de
multiplos ordenamentos sociais num mesmo tempo*® (Fernandes, 2015).

Como ressalta Ricupero (2015), tanto Prado Jr. (1942 [2011]) quanto Fernandes
(1975a [2011]) ddo um carater especial a existéncia e a relacéo entre o setor da economia
voltado “para dentro” e o setor voltado “para fora™*°. Segundo Caio Prado, haveria, de
um lado, um setor inorgénico orientado para as atividades que sustentavam indiretamente
as atividades principais de exploracgdo extrativa ou que ndo podiam ser classificadas como
relacionadas & grande exploragéo rural®®, como a pecuéria e agricultura necessérias para
a sustentacdo de um mercado interno que garantisse a subsisténcia da vida social
internamente e atividades como a vadiagem, a prostituicdo etc.; ja o setor organico seria

composto por todas as atividades relacionadas diretamente a grande exploracdo e,

48 De acordo com Cohn (2015), Florestan se preocupava com a ordem social por ser esta a forma como as coisas na
sociedade estdo organizadas e por representar as possibilidades de transformag&o através das tendéncias de movimento
da sociedade (esta preocupacao com as tendéncias sociais — no passado, no presente e no futuro — é uma influéncia de
Durkheim sobre o autor brasileiro).

4% Apesar de reivindicar e seguir os trilhos de Caio Prado Jr., Florestan se afasta do historiador ao apontar a transicéo
da predominancia do capital mercantil para o capital industrial, o que adiante, no periodo de industrializagdo por
substituicdo de importacdes, daria ao processo de industrializagdo — através da modernizagdo — um potencial
subestimado por Caio Prado. Por fim, vale destacar que a analise de Florestan explora muito mais sociologicamente os
dinamos internos da sociedade brasileira que a obra de Caio Prado Jr. (Ricupero, 2015; Fernandes 1995).

50 Sobre a grande exploragdo rural baseada no latiflindio monocultor, na forga de trabalho escrava e exploragéo primaria
ver Prado Jr. (1979).
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basicamente, sustentadas pelo brago escravo. Ambos, Caio Prado Jr. e Florestan
Fernandes, apontariam a relevancia que o setor voltado para dentro passaria a determinar
para a formacdo social brasileira. Florestan também se aproximaria de Caio Prado Jr. ao
apontar que apds a independéncia, a estrutura econémica da sociedade colonial persistiria,
mas somente aos poucos iria abrir a possibilidade de internalizagdo das fases de
comercializacdo da producéo; por fim, ambos convergem na ideia de que a formacao de
um Estado nacional®! foi um marco para a sociedade brasileira a partir do acontecimento
historico de 1822, a Independéncia politica.

A maneira pela qual a historia, enquanto pratica da vivéncia das relacBes sociais
de homens e mulheres, é conformada em determinados periodos de tempo € o horizonte
de Florestan Fernandes. Assim, para ele, & fundamental recorrer as ordenacdes sociais
que antecederam o0 regime de classes no Brasil para que se possa entender o0s
condicionantes e as possibilidades postas para uma ordem social em classes®2.

Segundo o militante paulistano®, durante quase trés séculos, o sistema de

colonizagdo e de dominagdo externo brasileiro, e do restante da América Latina, foi

51 para um aprofundamento da questéo de nagéo e nacionalismos, como questdes derivadas das revolugdes inglesa,
francesa e estadunidense indicamos a leitura de Hobsbawm (1990).

52 Segundo Florestan Fernandes, a histéria do Brasil tem periodos mais ou menos bem delimitados em relagéo as ordens
sociais vigentes: “ 1°) a era colonial, que se caracteriza pelo controle direto da Coroa e pelos efeitos do antigo sistema
colonial na organizacdo do espaco ecoldgico, econdmico e social; 2°) a era da transi¢do neocolonial, que vai, grosso
modo, do inicio do século XIX, com a chegada da familia imperial, a abertura dos portos e a Independéncia, até a sexta
década do século XIX, a qual é caracterizada pela ecloséao institucional da modernizagéo capitalista e a formagéo de
um “setor novo da economia”, ambas girando em torno da constitui¢do e irradiacdo de um mercado especificamente
capitalista, implantado nas cidades com fungdes comerciais dominantes (em consequéncia de suas conexdes com o
mercado mundial e por comegarem a funcionar como centros de concentracdo dos negdcios ou de movimentacdo do
excedente econdmico mantido internamente); 3°) a era de emergéncia e expansdo de um capitalismo dependente,
nascido do crescimento e consolidagdo do “setor novo da economia”, que primeiro se configura como uma economia
urbano-industrial, com funces integrativas de escala nacional e tendéncias de dominagdo metropolitanas, era esta que
vai da sexta década do século XIX aos nossos dias (FERNANDES, 1976 [2010]: 42).

53 Segundo Heloisa Fernandes (2015) e Leher (2012) ndo sdo vélidas as interpretacdes sobre a obra de Florestan
Fernandes que afirmam rupturas epistemoldgicas na obra do autor. Segundo eles, algumas interpretagdes apontam que
até a década de 1959 era patente a presenga na obra do sociélogo paulistano a ideia do dilema da demora cultural,
segundo a qual existiria um ritmo diferencial de transformacdes nas esferas culturais e institucionais da sociedade. Seria
por este mecanismo que uma dissociacdo das temporalidades seria viavel e mudangas como a aboligao da escravidéo,
que era do plano econémico, poderia conviver com a permanéncia da situacéo politica e social de uma sociedade ainda
estruturada em castas e estamentos. Ainda segunda estas visdes, a partir dos anos sessenta, Florestan colocaria énfase
no dilema social brasileiro. Nesta fase, o autor teria percebido que mais do que ritmos diferenciados de transformagdes
sociais, 0 que predominava era um intenso grau sociopatico de rejeicdo as mudangas sociais pelas classes dominantes
que impedem que a democracia de massas, a democracia que integre todos os setores da sociedade, ocorresse. A
hipétese de dilema social seria resolvida, na sua circularidade, na terceira parte de A revolugdo burguesa no Brasil,
quando Florestan adota claramente a ideia de desenvolvimento desigual e combinado para expor a dominacgdo
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construido de acordo com o “antigo sistema colonial” que subordinava a colonia a
metropole. Se utilizamos e combinamos as categorias de Prado Jr. (1979) e Furtado (1972
[1975]), vemos como o socidlogo aponta que vigorou um regime de “grande exploragdo
rural” assentado na forga de trabalho escrava, no latifindio monocultor e na producéao
primaria voltada para o exterior que conformava um verdadeiro “sistema de poder”™, 0
qual subordinava os trabalhadores rurais a logica do “sentido da colonizagao”. Esta rede
de negécios, fazia com que fosse necessario um aparelhamento institucional da coldnia
para dar vazao ao fluxo de escravos no pais.

No que concerne aos termos socioldgicos da sociedade colonial, este antigo
sistema de subordinacéo da col6nia exigia fundamentos legais e politicos que permitissem
que os interesses da coroa e dos colonizadores pudessem ser garantidos
institucionalmente e, mais importante, que pudessem ser reproduzidos e intensificados.
Entdo as estruturas de estratificacéo social ibérica foram transplantadas para o Brasil, e
para o restante da América Latina, sendo adaptadas a instituicdo do trabalho escravo
negro, mestico e nativos e do trabalho forgado dos nativos®. Formou-se entdo um sistema

colonial estratificado com a combinacgéo de castas e estamentos em que a exploracéo era

ilimitada. Segundo o sociodlogo:

autocratica como o reverso necessario do capitalismo dependente. Ambos Leher (2012) e Fernandes (2015) refutam a
ideia de ruptura epistemoldgica na obra do soci6logo paulista e apontam um desenvolvimento dialético ao longo do
tempo, no qual elementos sdo mostrados em sua complexidade e totalidade sendo, eventualmente, superados ou melhor
compreendidos pelo autor.

54 Em Anélise do Modelo Brasileiro, Celso Furtado discorre sobre esta dinamica vigente no Brasil do século XX, mas
que tinha suas origens no periodo colonial: “[...] se a propriedade esta concentrada, a massa rural estara constituida
basicamente de trabalhadores dependentes de emprego em terras de empresas agro-mercantis. Com efeito: se bem as
terras sejam abundantes, a empresa agro-mercantil tem acesso prioritario a elas em funcéo do interesse comercial das
mesmas. As alternativas que se apresentam ao trabalhador livre sdo integrar-se numa empresa agro-mercanitl sob uma
das multiplas formas de relagdo de trabalho — como morador, foreiro, rendeiro, arrendatario, trabalhador assalariado,
colono etc. — as quais refletem metamorfoses da grande propriedade em seu esforgo para preservar o monopdlio da
propriedade fundidria, ou abrir uma roca por conta propria em terras de pequeno valor comercial. Como o homem que
pratica agricultura tropical a nivel técnico rudimentar e baixa capitalizagdo serd necessariamente um agricultor
itinerante, em terras marginais, que determinaréo o ‘prego de oferta’ da méo de obra rural. E por esta razio que o
latifundismo brasileiro tem sido qualificado em publicacGes de drgaos internacionais de sistema de poder. Com efeito,
ele constitui um meio de assegurar a uma minoria uma oferta elstica de méo de obra e de impor a populagdo um certo
esquema de distribuicdo de renda” (FURTADO, 1972 [1975]: 106-107).

55 Sobre a controvérsia entre Nelson Werneck Sodré, Caio Prado Jinior e Florestan Fernandes acerca os modos de
producdo no Brasil e suas impactos sobre seus efeitos na revolucéo brasileira ver Borja et al. (2017).
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[...] uma combinacdo de estamentos e castas produziu uma auténtica
sociedade colonial, na qual apenas os colonizadores eram capazes de
participar das estruturas existentes de poder e de transmitir posicdo
social através da linhagem “européia”. A estratificacdo resultante,
porém, possuia grande flexibilidade, favorecendo a absorcdo e o
controle de massas de nativos, africanos e mestigos, classificados em
categorias de castas ou mantidos fora das estruturas estamentais, como
estratos dependentes (FERNANDES, 1972 [1973]: 13).

Esta combinacdo peculiar do sistema de castas — que refletia uma hierarquia social
sem mobilidade social e determinada pela heranca familiar aos escravos e indigenas—com
o sistema de estamentos — o qual refletia uma hierarquia social determinada pelo prestigio
social dado pelo poder monarquico e que garantia pouca mobilidade social entre os
setores privilegiados — seria marca da ordem social colonial e uma especificidade
socioldgica brasileira®® (Fernandes [1972] 1973).

Conforme o socidlogo, tentou-se transplantar a ordem social portuguesa a fim de
construir-se um “novo-Portugal”. As especificidades dos tropicos, da pilhagem e da
abundancia de terras impuseram ao colonizador limites para a classificacdo estamental,
porém, esta s viria a funcionar para os brancos, na maioria portugueses. Fora desta ordem
gravitavam as populacdes nativas que foram transformadas de “aliados” e “submetidos”
para uma situacao de “escravos de fato”. Com a subsequente disputa por territorios e pelo
uso da forca de trabalho nativa para extracdo de pau-brasil e para uso nas feitorias, o
status de escravos para 0s nativos foi institucionalizado. Com a posterior produgéo de
acucar com forca de trabalho negra, as diferencas do ordenamento social portugués com

0 ordenamento realmente existente no Brasil ficaram ainda mais patentes.

% Sobre a especificidade da formagdo social brasileira, segue Florestan Fernandes: “Suscitaram-se falsos debates,
resultantes de uma distor¢do mecanicista do determinismo econdmico ou da explicagdo dialética, como a tentativa de
restabelecer a ‘sociedade feudal’ sobre a escraviddo mercantil. Ou proscreveram-se conceitos, como o de casta e
estamento, essenciais para a explicacdo de sociedades estratificadas nas quais a desigualdade econémica, social e
politica ndo se vincula ao capital industrial (e, portanto, a institucionalizac¢do do trabalho livre e da mais-valia relativa).
Aqueles conceitos encontram largo uso entre os especialistas da sociologia histérica e da sociologia comparada — e
mesmo os criadores do marxismo, Marx e Engels, os utilizam quando pretendem introduzir um maximo de saturagao
histérica no manejo das categorias gerais. Ao se evitar o emprego simultaneo de conceitos e categorias histéricas como
‘casta’, ‘estamento’ e ‘classe’ perde-se, portanto, aquilo que seria a diferenca especifica na evolucéo da estratificacéo
social no Brasil (FERNANDES, 1976 [2010]: 62-63).
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De acordo com Fernandes (1976 [2010]), a estrutura social estamental era,
basicamente, composta por uma raga branca dominante e pela for¢a de trabalho escrava
nativa, negra e mestica. Entre eles havia uma populacao livre de posicdo incerta: mestica
de brancos e indigenas, com identidade de lealdade e de solidariedade com os setores
dominantes, mas que nem sempre era incluida na ordem estamental, dependendo do grau
de crescimento colonial em cada regido geogréafica. Este setor ambiguo mestigo branco e
indigena servia como uma forca paramilitar subserviente aos setores dominantes que
garantia a protecdo do territério, a defesa de povoacBes e a demarcacdo de novas
fronteiras.

J& os escravos indigenas, africanos e mesticos formavam, em relagdo aos setores
estamentais (brancos portugueses e mesticos brancos e indigenas), uma subordem de
castas. Seria com a posterior libertagcdo dos escravos que a estes setores seria concedida
a condicdo estamental, embora ainda fossem tratados sob uma situacdo de castas. Tal
ordenacdo pressupunha expectativas de tratamento e de comportamento hierarquico de
estamentos aristocraticos.

Neste quadro, é necessario frisar 0 que representa a periferia no &mbito de uma
col6nia de exploracéo tal como foi o Brasil. Nela, por mais que os senhores participassem
do esbulho colonial e tivessem acesso regular e institucionalizado ao processo de
acumulacdo de capital mercantil ao participar do comercio de escravos e do comércio de
outras mercadorias, estes mesmos setores dominantes internos se vinham limitados pela
falta de interesse das nagOes hegemonicas externas e das metropoles de imprimir um
padréo de producdo e organizacao social anadlogo, ou mesmo similar, ao que prevalecia
na Europa. Em outras palavras: os setores dominantes — embrenhados na escravidéo e
com o capital comercial através do capital mercantil — ndo tinham como tirar beneficios
dos “efeitos de infiltragao” do capitalismo industrial, pois ndo estavam inseridos na

realidade dos paises europeus (Fernandes, 1976 [2010]).
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Segundo o autor, 0 modo de producéo escravista associado ao capital comercial e
ao investimento em capital mercantil baseava-se na apropriacao do trabalho escravo e na
exploracdo da forca de trabalho escrava. Porém a apropriacdo e a exploragdo do escravo,
que era quem gerava excedente econdémico, se davam com fins de perpetuacéo do circuito
comercial e ndo para mero usufruto do senhor de escravos.

Seguindo a argumentacdo do autor, ao contrario do que se tem como senso
comum, a escraviddo ndo era o nlcleo econdmico da colénia e nem o elemento central de
perpetuacdo do patrimonialismo®, quem tinha esta funcdo era a terra. O império
portugués contava com um complexo Estado patrimonialista que se desdobrava desde o
poder do soberano para a nobreza, o clero e 0s homens ricos, interna e externamente, que
conformavam uma verdadeira empresa militar, econémica, politica e religiosa. Esta
afirmacdo é importante, pois é desta origem patrimonialista do Estado portugués, onde o0s
vassalos reportam ao suserano, que se origina a concentracao da propriedade fundiaria no
Brasil.

Segundo Fernandes (1976 [2010]), a doacdo de sesmarias tinha a funcdo de
transferir a estrutura estamental de Portugal para o Brasil. Ao demarcar estruturas de
poder, que ndo deveriam ser alteradas, a base societaria do Estado patrimonialista
portugués se mantinha. As doacgdes de sesmarias concentravam socialmente a terra
criando o latifindio e excluindo o grosso da populacdo livre da posse da terra e, logo, do
poder local e do direito de ter relagdes diretas com o Estado. Portanto, a terra, no Brasil,

aparece desde os tempos coloniais como uma figura que confere privilégios e dominagao.

57 Como destaca Ricupero (2015), ao contrario da obra de Faoro (1958 [2011]) acerca da existéncia e fungdo do
patrimonialismo brasileiro advindo da precocidade do absolutismo do Estado portugués, Florestan explora a categoria
do patrimonialismo, como alias ja haviam feito Vianna (1920 [2005]), Freyre (1936 [2013]) e Holanda (1936 [1995])
antes dele. Para Florestan, o patrimonialismo, uma categoria de influéncia weberiana, teria se consolidado com a
independéncia na medida em que a figura do “senhor-cidadao” ganha poder de comando exponencialmente na vida
social, inclusive tendo, ap6s o fim da dependéncia politica com relagdo a Portugal, dentro do Estado uma fonte de
socializacdo dos privilégios senhoriais em forma estamental através de um quadro administrativo para gerir esta
socializac&o.
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A ordem estamental portuguesa quando transplantada para o Brasil foi
profundamente alterada pelo contato com a escraviddo. Esta esvaziou aquela de muitas
de suas fungdes econdmico e sociais. A producao agroexportadora colonial contava com
um substrato humano muito heterogéneo que extrapolava a divisdo “senhores” e
“escravos”. A estrutura social tinha na figura do branco um imperativo estratégico que
fazia com que a escraviddo ndo existisse no véacuo e, além disso, acabava por exigir o
desenvolvimento de alguns povoados com um minimo de func¢Ges urbanas. Neste sentido,
a escraviddo tornava a ordem estamental portuguesa debil e inflexivel na medida que
todos os estamentos viam os escravos como indispensaveis para tudo e colocavam o
“povo mitido” em um “conformismo sociopatico”. Assim, castas e estamentos eram
superpostos, o estamento dominante ficava com o controle da situacdo e colocava 0s
outros estamentos e estratos a reproduzirem os interesses senhoriais.

A superposi¢ao de estamentos de uma “raga” dominante e de castas de “ragas”
dominadas era muito complexa por combinar patriarcalismo com patrimonialismo e
paternalismo com burocracia e colocava a ordem colonial em permanente tens&o®8. O uso
da forga bruta em sua forma mais selvagem coexistia com a violéncia institucionalizada
e legitimada pela “sacralidade” das tradi¢des, da moral catdlica, do codigo legal e do
Estado. O escravo era posto como inimigo doméstico e inimigo publico e o poder era
monopolizado e utilizado livremente por uma minoria sempre que esta 0 achasse
conveniente para a manutencdo da ordem (Fernandes, 1976 [2010]).

Havia uma “racionalidade senhorial” que imperava sobre os fluxos das concessdes
aos escravos, mas, em linhas gerais, havia forte resisténcia a que a estruturacéo estamental
e de castas da colonia fosse alterada, pois significaria uma mudanca nas estruturas e

dinamismos de poder da col6nia. Estamos atentando para o fato de que a ordem colonial

5 A miscigenagéo, por exemplo, s6 poderia atuar como fonte de mobilidade se fosse dada dentro do nicleo legal
familiar.
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era muito dura com a figura do escravo. Como o povo colonizador ndo era
suficientemente numeroso, ele realizava uma transicdo demografica no sentido de libertar
alguns escravos para preencherem fungdes de tipo mecéanico. Além disso, de acordo com
as flutuagbes do mercado mundial, o escravo era jogado da economia de plantagéo para
a economia de subsisténcia.

J& o Estado, s6 atuaria contra o senhor nas situagdes em que o livre gozo do poder
senhorial se tornasse téo violento a ponto de transgredir niveis considerados ‘“normais”.
Se acarretassem instabilidade no sistema de dominacgéo e eventuais riscos para a ordem,
o Estado intervia. Mas ele ndo atuava de forma a promover qualquer tipo de protecédo ao
agente humano objeto de escravidéo.

Vale lembrar que o Brasil ndo possuia um “codigo do negro” que protegesse,
minimamente, 0 escravo e a escrava no tocante as suas condigdes morais, fisicas e sociais
de vida. O que sim existia era um conjunto aleatério de alvaras e regimentos monarquicos
e imperiais que versavam muito mais sobre as condi¢des do trafico negreiro, e, ai sim, se
atentava para que 0s escravos capturados chegassem vivos e em condi¢des minimas para
serem explorados em terras brasileiras. Neste sentido pode-se falar que existia uma
espécie de “cddigo negreiro” e ndo um “codigo do negro” que visasse a protecdao da
dignidade do elemento negro, tal como existia, ndo de forma a eliminar toda crueldade
mas mitigando-a, na Franca em 1685 e na Espanha, com a Real Cédula de 1789%°

(Nabuco, 1883 [2000]; Martins 2017).

59 Joaquim Nabuco (1883 [2000]) em seu livro O Abolicionismo versa sobre o tema afirmando que a constituicdo de
1824 ndo versava sobre 0 tema da escraviddao, como se esta institui¢do inexistisse no Brasil, a fim de defender ideais
liberais. As questdes referentes aos escravos eram, no maximo, consideradas pelo Codigo Civil que era marcado pela
brutalidade com que o senhor podia empregar no trato com o elemento negro. O senhor de escravo tinha a propriedade
sobre este. O elemento negro contava como uma mercadoria e, portanto, o senhor poderia fazer com esta praticamente
tudo que Ihe desse vontade, desde que ndo transgredisse os direitos de propriedade de outros. Martins (2017), também
sobre o tema, afirma que o conjunto de alvarads e regimentos sobre o tema se preocupavam, basicamente, com as
condic0es do trafico, condicdes de fiscalizacdo que refletiam na arrecadacdo com este comércio e, no maximo, com
questdes de seguranca publica que brutalizavam, com claro teor racista, o elemento negro que praticasse crimes. Toda
esta legislacdo ignorava as condi¢es desumanas de captura, transporte até o litoral e condi¢des de vida que cabiam ao
escravo. Afirma também que isto era feito com vistas a garantir a rentabilidade do negécio negreiro, fato ao qual se
junta a deliberada politica de nédo incentivo a reproducdo do negro em terras brasileiras. O comércio do elemento
humano negro era muito lucrativo para a coroa portuguesa e, depois, para o império britanico. Marx (1867 [2013]) fala
sobre o intenso fluxo de navios negreiros com destino ao Brasil na cidade Liverpool no século XVIII no seu capitulo
sobre acumulagédo primitiva. Segundo Paes (2013), no Brasil vigorou até 1916 as Ordenacdes Filipinas de 1603 que
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Para o socidélogo o sistema de colonizagdo e dominacédo colonial entrou em crise,
principalmente, por trés fatores:

i) A metropole portuguesa, € a metropole espanhola, no caso do restante da
América Latina, ndo era econdmica nem politicamente forte o bastante para garantir o
financiamento de atividades de descoberta, exploragéo e crescimento da colonia. Por esta
razdo, a metropole portuguesa seria suplantada por Veneza e, posteriormente pela
Holanda, que forneceram as bases financeira, tecnolédgica e comercial para a exploracéo
das col6nias e tornaram-se 0s nucleos do capitalismo mercantil. Os novos epicentros deste
tipo de capitalismo tornaram muito oneroso para os agentes privilegiados e exploradores
coloniais a dindmica vigente e, logo, pressionaram pela emancipacéao politica dos paises
latino-americanos;

i) A luta entre as poténcias coloniais — Holanda, Franca e Inglaterra — pelo
controle das col6nias latino-americanas, combinada as mudancas econémicas, politica e
culturais da Europa de fins do século XV1I1, e comegos do século XIX, desencadearam a
desagregacdo do controle externo das poténcias ibéricas sobre suas colbnias;

iii) Por fim, havia setores das populagdes coloniais que eram duramente afetados
pela rigidez da ordem colonial e eram diretamente interessados na destruigdo do antigo
sistema colonial. Tais setores, em sua maioria, provinham de descendéncia mista e se
identificavam com a internalizacdo do poder econémico e politico.

A transicdo da ordem colonial para a ordem neocolonial se deu como uma
transicdo pacifica, uma revolucdo dentro da ordem e de modo a incorporar o Brasil no
mercado mundial. Foi aquilo que Gramsci chamaria de revolucéo passiva®. Esta foi a

chave para a longa duragéo do antigo sistema colonial. Apesar de todas as tensoes e de

tratavam da questdo do escravo em sua maioria no ambito do Direito Civil e do Penal. Apesar de diversas disposi¢des
terem sido revogadas ao longo do século XI1X com o advento do Cédigo Criminal de 1830 e do Codigo de Processo
Criminal de 1832, o direito civil continuou sendo orientado por aquelas ordenagdes.

60 Trataremos da categoria de revolucdo passiva, de acordo com Gramsci, no capitulo 3.
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todos os conflitos, a associacdo dos vassalos (colonos) com o império foi mantida muito
intima e o0 vassalo nunca se tornou um agente autbnomo, sempre foi um correspondente
do poder imperial.

Nas palavras de Fernandes (1976 [2010]: 81) “o colono de status senhorial ndo s6
era o vassalo e o representante da coroa na col6nia: ele era, simultaneamente, a base
material visivel e a mdo armada invisivel da existéncia do império colonial”. O
patrimonialismo fundou as bases desta interdependéncia entre colono e coroa. Enquanto
0 poder da coroa era baseado num Estado patrimonial do império, o do colono se baseava
na plantagcéo, no modo de producéo escravista. Aqui chegamos a um ponto chave.

A ordem social colonial foi a forma como sociedade brasileira foi estruturada nos
trés primeiros séculos de colonizacdo europeia. Ela nasceu com a tentativa de
transplantacdo do sistema portugués para o Brasil, mas ao ter contato com a realidade e
as funcionalidades da vida na colonia esta ordem social resultou em algo totalmente
distinto. Foi com a vinda da familia real em 1808 e, principalmente, com a independéncia
politica de 1822, uma verdadeira revolucdo politica, que o pais se emanciparia
politicamente de Portugal para estreitar e intensificar os lacos de dependéncia econémica
com as poténcias capitalistas. Esta transicdo instaurou os germes de uma revolugcao

burguesa no Brasil.

1.2 A ordem social neocolonial

O antigo sistema colonial produziu o agente principal de que precisava: o senhor
colonial. De mentalidade ultraconservadora e egoista, este agente satisfazia-se com seus
proprios e mais imediatos interesses. O periodo de crise da ordem escravocrata e senhorial
surgiu de baixo para cima com as dificuldades impostas para manutencao da escravaria e

da reproducao do trabalho escravo. Este periodo foi intensificado pela expansédo do setor
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capitalista novo, baseada na forga de trabalho livre ap6s a abolicéo, que se difundiu das
cidades para o campo, adaptando os senhores a uma nova realidade histérica. Conforme

descrito por Florestan:

Portanto, apogeu e crise aparecem como dados concomitantes. O senhor

ndo sai dessas transformagdes como era antes. Porém, se ele aproveita,

agora em estilo tradicional-patrimonialista e em estilo capitalista, 0

momento de apogeu, ele ndo se converte em vitima da crise final dessa

ordem. A vitima foi o “negro” como categoria social, isto €, o antigo

agente do modo de producéo escravista que, quer Como escravo, quer

como liberto, movimentara a engrenagem econdmica da sociedade

estamental e de castas. Para ele ndo houve “alternativa histérica”. Ficou

com a poeira da estrada, submergindo na economia de subsisténcia,

com as oportunidades mediocres de trabalho livre das regiGes mais ou

menos estagnadas economicamente e nas grandes cidades em

crescimento tumultuoso, ou perdendo-se nos escombros de sua propria

ruina, pois onde teve de competir com o trabalhador branco,

especialmente o imigrante, viu-se refugado e repelido para os pordes,

0s corticos e a anomia social cronica (FERNANDES, 1976 [2010]: 84)

Ao se preocupar com 0 que aconteceu dentro das sociedades coloniais, ou seja,

com o processo de eclosdo da onda modernizadora do capitalismo na América Latina, o

sociologo afirma que as “economias exportadoras de géneros tropicais” nasceram

extremamente especializadas e que esta caracteristica foi imposta pelas antigas

metropoles e pelo mercado mundial, depois das emancipacGes nacionais. Depois da

emancipacao politica, os novos paises ndo deixaram de ter uma “especializacdo colonial”

que alimentava estruturas e dinamismos coloniais que ndo podiam ser destruidos, uma

vez que se almejava a “modernizagdo”, propria de um capitalismo moderno, urbano,
comercial e que deveria se difundir para o campo (Fernandes 1976 [2010]).

De fato, 0 autor afirmaria que as formas de producéo e estruturas coloniais vinham

tanto de dentro como de fora. Os grupos dominantes e os paises dominantes industriais e

os dinamismos do mercado mundial impunham uma perene colonizacdo que colocava a

descoloniza¢do como uma realidade que, através de composi¢es, revelariam um lado

necessario do capitalismo da periferia da Europa e do nascente capitalismo industrial.
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Segundo Fernandes (1975a [2011]), no caso brasileiro, o processo de
desagregacdo do antigo sistema colonial € marcado por uma longa trajetéria iniciada com
a vinda da familia real portuguesa para o Brasil, 0 que demandou a criagcdo de novas
instituicdes em territorio brasileiro; com a independéncia concertada com Portugal em
1822 que, se no plano politico representou a emancipacgéo politica do Brasil em respeito
a sua metrdpole, ndo representou uma emancipac¢do no plano econdémico, pois o sentido
da colonizacao brasileira se manteve orientado pelos negdécios de exportacdo de produtos
primarios — o Brasil passaria a participar do mercado triangular — com um mercado
interno incipiente correspondente a reproducdo béasica de condigdes de vida da
engrenagem do grande setor exportador e instaurou as bases da dependéncia comercial
em relacdo a poténcia emergente, a Inglaterra.

A independéncia marcou, portanto, 0 comeco da era moderna no Brasil, pela qual
uma série de ideias, instituicBes sociais e técnicas vindas da Europa, chegavam ao Brasil
ao nivel das normas de comportamento, de cooperacdo ou conflito. Estas mudancas se
deram através do tempo historico europeu, isto é, sob o controle dos interesses dos agentes
europeus e dos setores internos associados aqueles interesses. Mas do que o comeco do
regime capitalista, a era moderna foi marcada pela crise do antigo sistema colonial.

A emancipacao nacional representou transformacg6es econdémicas importantes na
medida que houve o desaparecimento da apropriacdo colonial e implicou o
desenvolvimento de um novo setor da economia urbano-comercial, embora ndo tenha
representado o rompimento da estrutura baseada em torno do monopolio da terra, da
propriedade do escravo e dos privilégios da aristocracia. Com a redefinicdo do controle
das funcdes administrativas, politicas e legais, que eram da coroa, pela aristocracia
agraria, o Estado senhorial e escravista prevaleceu.

Portanto, pela mudanca econdmica, a apropriacdo colonial que os senhores

agrarios faziam foi extinta e se transformou em apropriacdo do produto do trabalho
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regulada a partir de dentro e, pela primeira vez, pelos interesses da aristocracia agraria
sem 0 peso de “espolia¢do colonial” €, como uma mudanca politica importante, o Estado
passou também a ser controlado pelos interesses econdmicos senhorias que promoviam
uma politica econdmica de autodefesa que ndo alterou o estatuto da escraviddo e a
condicéo do escravo (Fernandes, 1976 [2010]).

Na verdade, a independéncia, para Florestan Fernandes, significa a criagdo de uma
espécie de Estado nacional nos marcos possiveis do prolongamento do colonialismo ao
nivel econémico, dependéncia cultural e social e emancipacao politica. Ao contrario de
Oliveira Vianna, um dos pais do pensamento social autoritario no Brasil, para o sociélogo
paulistano, o Estado ndo surge sem vinculo com o meio social do qual surge (um cla de
fazendeiros que lutam entre si). Para Florestan, é justamente pelo Estado que os interesses
das oligarquias, e futuramente das burguesias brasileiras, poderiam ser universalizados e
defendidos como interesses de um estamento ou classe social, dando um caréater
essencialmente politico a revolugdo burguesa®.

O beneficiamento do senhor aristocrata ficaria claro com a expanséo da economia

do café®? (Fernandes, 1976 [2010]). Este ciclo expansivo significou o auge do

61 Florestan teria também uma visdo sobre o idealismo utépico das burguesias brasileiras distinto de Oliveira Vianna.
Segundo o primeiro, realismo e idealismo, atribuidos a conservadores e liberais seriam uma unidade, lados da mesma
moeda, que promoveram de modo revoluciondrio um embrido de sociedade nacional, mas que manteve a antiga
estrutura social. Autonomia e heteronomia seriam uma unidade dialética. J& para Vianna, haveria uma disputa entre
idealistas utopicos e idealistas organicos conservadores. Para os primeiros, bastaria a copia das instituigdes liberais
europeias para que algo como um self-government fosse criado; e para os segundos, haveria diferengas substanciais
entre os estados europeus e as nagdes latino-americanas (Ricupero, 2015).

62 No que concerne a conformagdo de uma sociedade democratica no Brasil, Florestan se afasta de Sérgio Buarque de
Holanda (1936 [1995]) ao analisarem a incipiente sociedade de classes de comegos do século XX. Holanda ao analisar
0 Brasil sob 0 periodo nazista e integralista, aponta os tragos da democracia no Brasil como um “lamentdvel mal-
entendido”, pois as classes dominantes (burguesas) brasileiras, rebentas das oligarquias, distorceram os principios e
valores das lutas burguesas europeias pela democracia liberal, adaptando-a de forma a manterem seus privilégios em
terras americanas. Criaram uma caricatura de democracia burguesa imposta de “cima para baixo”, dos dominantes para
os dominados. As transformag@es vistas no Brasil alids se davam pelos intelectuais e por motivos sentimentais do
“homem cordial”, movido pelos motivos do coragdo, atingindo a massa do povo despreparada para tais mudangas.
Portanto, sua tentativa era de denunciar as tendéncias fascistas e autoritarias da manifestagdo deste movimento
antidemocratico no Brasil (o integralismo) e de apontar mudancas bruscas na sociedade brasileira que, ndo
coincidentemente, resultaram na emergéncia de um Estado autoritario (Estado-novo em 1937) apenas um ano apdés a
publicacédo de Raizes do Brasil. Caudilhismo e liberalismo sdo postos como antitese em Holanda (1936) e sua superagéo
(de ambos) seria condi¢do necessaria para a concretizagdo de “nossa revolugdo” proposta por Sérgio Buarque, aquela
que acabaria com os tragos coloniais e patriarcais em nossa sociedade . De um lado, o personalismo caudilhesco seria
a base da nossa vida social. De outro, o oligarquismo seria a manifestacdo no tempo e no espago daquele personalismo
que foi capaz de dar a aparéncia de estabilidade politica aparente em distintos momentos-chave de nossa histéria. A
mensagem de Sérgio Buarque é de esperanca de transformagdes democraticas para o Brasil. Ja Florestan também da
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ordenamento de estamentos e castas e resultou na expansdo das esferas de participacdo
na vida econbmica dos senhores, 0os quais passaram a voltar seus interesses para as
cidades. Por ser, basicamente, o Unico setor social que concentrava capital, e isto era feito
através da expropriacdo do trabalho escravo, os senhores eram 0s principais agentes que
se destacavam na corrida para se transformarem em homens de negdcios tipicamente
capitalistas, por mais que tenham prolongado ao méaximo o uso da forca de trabalho
escravo.

Tal dependéncia foi orientada pela ocupacdo do “vacuo econdomico” deixado por
Portugal. Muito mais do que ter exercido um poder imperial, a Inglaterra usufruiu da rede
de exportacdo ja montada e, como os produtos internos ndo tinham alto valor econémico
e 0 mercado consumidor era relativamente grande, foi mais vantajoso o controle das
esferas comerciais e financeiras, 0 que acabou por desenvolver os centros urbanos do
Brasil.

O desmonte do antigo sistema colonial seria consolidado, segundo Fernandes
(1976 [2010]), por dois processos historicos fundamentais para a sociedade brasileira: a
abolicdo da escraviddo em 1888 e a proclamacdo da republica em 1889. Antes, porém,
desde meados do século XIX, com a formacgdo do capitalismo competitivo, ja se pode
falar que os setores estamentais conhecido como “senhores” ja se identificavam como um
grupo com interesses econémicos, politicos e sociais comuns e com forca para
monopolizar o poder politico estatal e comandar a economia interna. Os senhores
adotariam um liberalismo que se resumia na liberdade do senhor e que impedia qualquer
possibilidade de revolugdo nacional. Portanto, data da época neocolonial, época em que

nasce o capitalismo no Brasil, a conformacéo da consciéncia de classe em si e para si para

uma dimensdo social e politica para a questdo democratica no Brasil, porém, como sera visto adiante, com uma
perspectiva mais restrita sobre as possibilidades de inclusdo democratica.
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0s senhores no pais que uniu a oligarquia tradicional do Vale do Paraiba com a oligarquia
moderna do Oeste Paulista.

Segundo Fernandes (1976 [2010]), a adocdo de instituiches representativas
durante a ordem neocolonial ndo visava excluir o “povo” da participacdo politica e das
estruturas do poder, ela servia como um instrumento para manter a concentracdo social
do poder sob o controle dos estamentos sociais dominantes e intermediarios. Portanto, foi
erigida uma “sociedade civil ultrasseletiva” segundo a qual todas as func¢Ges do Estado
poderiam ficar “dentro da ordem”.

Este periodo, ao longo do século XIX, de controle de mercado e dos processos
econdmicos das colbnias pelas novas poténcias hegemonicas e de desmonte do antigo
sistema colonial foi uma marca da transi¢éo da ordem social colonial para a ordem social
neocolonial. A dominagdo externa deixa de ser direta para tornar-se indireta. A
monopolizagdo dos mercados latino-americanos se d4, dentre outras maneiras, através da
expansdao da rede bancéria, financeira e comercial que, sob o argumento de que as
coldnias ndo possuiam estrutura econdémica para producdo dos bens que eram importados
e sob interesse de prosseguimento dos negdcios agroexportadores dos setores dominantes,
funcionavam de forma a monopolizar os mercados latino-americanos.

Isto ocorreu de forma que os primeiros impulsos de internacionalizagdo de um
mercado capitalista moderno foram sentidos, uma vez que os produtores de bens
primarios puderam absorver parte do que antes lhes era expropriado pela metrépole. A
dominacdo externa seguia, todavia. Com a complacéncia dos setores dominantes,
constituidos pelos produtores rurais, pelos agentes comerciais e 0s comerciantes urbanos.
Portanto, Fernandes (1972 [1973]) afirmaria que o periodo neocolonial reproduziu o
status quo ante da economia, os esforgos requeridos para mudar a estrutura econdémica

foram considerados tdo dispendiosos para 0s setores sociais dominantes que estes
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preferiram assumir um papel econémico subserviente e dependente sob as bases erguidas
no antigo sistema colonial.

Com esta ideia, se afirma que na fase neocolonial um novo tipo de relagéo entre
escraviddao mercantil e acumulacdo originaria seria construida. Foi nesta época que o
escravismo desempenhou certas funcbes construtivas para o desenvolvimento do
capitalismo europeu e que o capitalismo comercial comecou a se tornar uma realidade
historica brasileira. Os interesses comerciais e financeiros se concentraram nas cidades
para organizar 0s negdécios de exportacdo, o que consolidou o escravismo como base
material do capitalismo comercial.

Além dos efeitos da crise do trabalho escravo, é necessario também ponderar o0s
“cfeitos de encadeamento” do fim da mineragdo, pois esta suscitou a expansdo da
economia de plantacdo para outras regides e colocou o escravo no centro de uma
revolucao econémica dentro da ordem. A transi¢do para o ciclo do café se deu em sentido
horizontal com a incorporacdo de novas fronteiras a economia agroexportadora. Como
alerta Fernandes (1976 [2010]), a historia brasileira tem sido contada através de uma
perspectiva branca e senhorial, deixando agentes humanos e econémicos fundamentais
de fins do século XIX na penumbra: 0 negro e a negra € 0s mesticos. A escravidao
mercantil tornaria estes agentes sociais a base material de reprodugéo da ordem senhorial
e escravocrata®® e na ordem de classes que estava por nascer.

Ao aderir a republica, os senhores, agora na sua versdo burguesa de fazendeiros,
resolviam o problema que a aboli¢do impunha, contratavam a forga de trabalho imigrante
e abandonavam os antigos escravos. Mais importante: salvavam o monopdlio da terrae o

poder oligarquico impondo a revolucdo burguesa iminente seus proprios ritmos histéricos

8 De acordo com Florestan: “[...] o Estado-nacdo em emergéncia teria de constituir-se sobre essa base material, que
fazia da escraviddo mercantil a fonte de viabilidade econdmica e politica das novas estruturas sociais e politicas, que
iriam surgir nas cidades, nas relacdes dos estamentos senhoriais dominantes entre si e com 0s outros setores da
sociedade e na “comunidade nacional” em elaboragdo” (FERNANDES, 1976 [2010]: 56).
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combinando elementos “arcaicos e modernos” e o seu padrio mandonista®. De acordo

com o sociologo:

Portanto, a ordem escravocrata e senhorial foi destruida a partir de
dentro, através de desenvolvimentos capitalistas direta ou
indiretamente engendrados pela economia de plantagdo escravista; e
foi, a0 mesmo tempo, suplantada e substituida a partir de fora, pelos
desenvolvimentos capitalistas que se irradiaram da economia urbano-
comercial para a sua periferia agraria (FERNANDES, 1976 [2010]: 95).

A digressdo feita até aqui consistiu em apontar as caracteristicas de organizagéo
social nos periodos denominados de ordem social colonial e neocolonial. A exposi¢édo
ndo foi aprofundada propositalmente, primeiro porque ndo poderiamos nos adensar em
quase quatro séculos de colonizacao e, segundo, porque estamos construindo o caminho
de argumentacéo para mostrar, e aqui sim com profundidade, a conformacéo da sociedade
de classes no Brasil como algo especifico a esta formacao social.

Se, até agora, priorizamos sinalizar os aspectos que comandaram a dindmica do
sentido da colonizagdo brasileira, relacionando-os aos interesses da metropole
portuguesa, das novas poténcias neocoloniais de fins do seéculo XVIII e dos setores
dominantes — produtores rurais, agentes e entrepostos comerciais exportadores e
comerciantes urbanos — agora centraremos a analise naquilo que Fernandes (1964a
[2008]) denominou como o surgimento do povo brasileiro: a abolicdo da escraviddo em
1888 e seus impactos sobre a integracdo do negro e do mestico na sociedade de classes.
Centralizaremos, portanto, a analise nos “de baixo” (tal como era o objeto de estudo E. P.

Thompson no capitulo 1), parte fundamental da sociedade brasileira. E crucial apontar

que os fatos historicos da abolicdo e da proclamacao da republica marcam o comeco de

64 E verdade que a coexisténcia da forca de trabalho imigrante e da escrava contribuia para instaurar uma instabilidade
interna no modo de produgao escravista, pois o imigrante era tratado como um “substituto” do escravo, mas este ndo
aceitaria isso passivamente, forgando e contribuindo para a eliminagdo daquele regime. Isto teve consequéncias nas
fazendas e pequenas cidades e, mais violenta e intensamente, nas grandes cidades.
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outra transicdo lenta de ordenamento social: da ordem social neocolonial para a ordem

social de classes.

2 O surgimento do povo no Brasil

A emergéncia de elementos de uma sociedade de classes no periodo neocolonial
no Brasil foi marcada por uma especificidade: a questdo do negro e da negra, assim como
dos mesticos e mesticas, enquanto sujeitos sociais historicos de suma importancia, tem
conexdo inexoravel com aquele movimento. Eles s6 emergem na sociedade civil como
sujeitos capazes de desempenhar papel social ativo, enquanto povo, depois da formal
abolicdo da escraviddo. Vale dizer que ndo consideramos 0 povo somente a massa da
populagéo representada pelos negros, negras, mesticos e mesticas, ou seja, aqueles que
forma libertos pela abolicdo. Os indigenas e outras comunidades, chamadas de
“minorias”, como as outras etnias que constituem a realidade da populacdo brasileira
também estdo incluidas. A questdo € que a abolicdo influenciou a maioria da populacéo
ao mexer com aqueles grupos mencionados.

Concomitantemente, acontecia na Ameérica Latina uma onda de revolucGes
burguesas periféricas que demarcariam as possibilidades de mudancas sociais em cada
pais. Afirmamos que a solucdo encontrada na abolicdo, e em todos os movimentos legais
relacionados a questéo racial que a antecederam e a ela se seguiram, influenciaram o grau
de integracdo do negro, da negra, e dos mesticos e mesticas nas sociedade civil e
sociedade politica brasileiras.

De acordo com de Heloisa Fernandes (2015), é em Fernandes (1964a [2008]) que
0 socidlogo eleva a discussao sobre o dilema social brasileiro de resisténcia as mudancas
sociais no Brasil a um outro patamar. Este dilema seria um verdadeiro sintoma

sociopatico de apego as formas de dominagdo do passado, portanto as resisténcias as
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mudancas sociais eram psicoldgicas e politicas (Fernandes, 1960 [2008]). O
desenvolvimento da democracia ficava impedido pelo fato desta resisténcia negar a
condicdo de integrado aqueles que viriam a se apresentar como povo pela primeira vez
no pais: a massa de recém-libertos.

Conforme Cohn (2015), é em A integracao do negro na sociedade de classes que
Florestan esté analisando a dificil integra¢do do povo, visto do “ponto de partida daqueles
com pior ponto de partida historico”, com a constitui¢do da sociedade de classes. O
socidlogo paulistano estaria convencido de que tal processo ainda nao estava completo e,
segundo os elementos dinamicos da sociedade dependente, ndo teria como ocorrer
definitivamente nos marcos da ordem do capitalismo dependente. Segundo Gabriel Cohn,
a dificuldade que Florestan se depara nesta pesquisa é a de dar o salto entre a captura da
figura vaga do povo para apreender a imagem especifica da classe. Este passo seria dado
a partir de outro salto néo trivial, da raca pra a classe, o0 que, anteriormente, demanda a
identidade dos negros, negras, mesticos e mesti¢as enquanto uma raga.

Como sinalizado, a emancipacgéo nacional ndo representou o colapso da economia
colonial, pois a estrutura do antigo sistema colonial foi mantida. Para que houvesse uma
crise daquela economia seria necessario que os escravos, os libertos e os varios setores da
populagdo pobre participassem ativamente de um processo, inexistente, de
descolonizacdo. De acordo Fernandes (1976 [2010]) a “crise final irreversivel da
escravidao” no Brasil data das trés décadas entre 1860 e 1888. Dialeticamente, se €
verdade que sem a abolicdo ndo haveria capitalismo no Brasil, também confere que se
chegara até aquele ponto de evolucéo do capitalismo gragas a escraviddo mercantil e que,
como os fatos mostrariam, o fim do sistema escravocrata seria necessario para o
desenvolvimento do capitalismo.

Neste periodo de quase trés decadas, ha uma mudanca qualitativa nas relagdes da

economia urbano-comercial. O capital mercantil acumulado com a producédo escravista
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p0Ode ser aproveitado, junto com o capital mercantil conseguido no exterior, na construgao
de uma infraestrutura econdmica, na modernizagdo urbana®, no crescimento da grande
lavoura, no incentivo a industrializacdo e também a imigragdo, na expansao da pequena
propriedade etc., configurando um verdadeiro processo de mudancga social em funcéo da
revolugdo burguesa®.

O Brasil foi o ultimo pais das Américas a abolir a escravidao e este processo foi
precedido de mudancas no quadro legal do pais. Institucionalmente, em 1831, foi
promulgada a lei Feij6, segundo a qual os escravos desembarcados no pais deveriam ser
libertos. Esta lei, porém, se mostrou ineficaz na pratica uma vez que foi substancialmente
ignorada; em meados do século XIX, a Inglaterra impusera o fim do trafico negreiro com
o0 Bill Aberdeen de 1845 — que seria oficialmente acatado pelo Brasil em 1850 com a
promulgacdo da lei Eusébio de Queiroz — que intencionava que o0s regimes escravistas
fossem substituidos por regimes assalariados; em 1871, com a lei do ventre livre, 0s
recém-nascidos de maes escravas eram considerados livres e ficavam sob o cuidado dos
senhores ou do Estado até que completassem vinte e um anos de idade e depois eram
considerados livres; em 1885 foi promulgada a lei do sexagenario pela qual os escravos
que atingissem 0s sessenta anos estavam libertos, acontece que um escravo atingir tal
faixa etaria em meados do seéculo XIX era algo raro e, logo, o que esta lei realmente fazia

era desobrigar os senhores de escravos de se responsabilizarem por pessoas idosas que

 Em relagdo a modernizagéo, Florestan se aproxima a Gilberto Freyre por apontarem que uma repeticdo de casos
“classicos” ndo se repetiriam na periferia. De um lado, Freyre (1933 [2013]) aponta que com a mudanga ocorrida no
império com a preponderancia da rua na vida social e dos “sobrados e mocambos”, em detrimento da “casa grande e
da senzala”, haveria uma modernizac¢do conservadora algo positiva, mas que o conservadorismo do socidlogo o fez
rejeitar. De outro lado, Florestan vé a forma especifica que a revolucéo burguesa assume no Brasil também como uma
modernizagdo conservadora que, assim como em Freyre, traz um “equilibrio de antagonismos”. Porém, ao contrario do
socidlogo de Apipucos, Florestan vé a revolugéo burguesa como limitadora da democracia no Brasil (Ricupero, 2015).

6 Este processo € assim descrito: “Nas convulsdes finais, portanto, a escraviddo mercantil exercia influéncias
construtivas que nao preenchera antes, nem no periodo colonial nem no periodo neocolonial, pela simples razdo de que
antes ndo existia um meio capitalista consolidado, capaz de ampliar e de aproveitar seus efeitos multiplicadores. Sob
um capitalismo comercial plenamente constituido e quase maduro, ndo se tratava mais de provocar certos deslanches.
Mas de por a acumulagdo de capital mercantil gerada pela escravidao a servigo da revolugédo burguesa” (FERNANDES,
1976 [2010]: 62).
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haviam sido escravas ap6s tal idade, uma vez que ndo considerava as medidas minimas
de integragéo destes idosos na sociedade como cidad&os.

Destacadamente, a mudanga institucional mais relevante em termos
socioecondmicos fora a lei de terras de 1850 que impedia a posse de terras por invaséo
ou por uso com fins de trabalho. Suas implicacGes séo sentidas até os dias de hoje seja
com a aglomerac&o habitacional na periferia e nas favelas ou pelo déficit habitacional que
coloca em marcha movimentos por terra e por moradias.

Segundo esta lei, a posse da terra ficaria restrita a compra pecuniaria e a cessao
por heranca. As terras ocupadas de outra forma seriam confiscadas pelo Estado que
poderia aliena-las posteriormente. Ademais, a lei de terras previa subsidios
governamentais para a imigragéo de forga de trabalho europeia para servirem de forma
assalariada no Brasil. Esta lei representou naquela transi¢cdo de ordem neocolonial para
uma sociedade de classes o principal mecanismo legal perpetuador da dupla articulagdo
entre segregacdo social interna e dependéncia externa, pois impedia que os futuros
libertos pudessem ter qualquer tipo de acesso a propriedade fundiaria e seria a base para
a reproducéo da grande exploracédo rural moderna tratada por Prado Jr. (1979).

A abolicdo e seus desdobramentos se deram de forma a impedir a participacao dos
libertos e libertas na sociedade civil brasileira. Como destaca Paixdo (2015), ja em 1890,
0 Cadigo Penal brasileiro punia manifestaces da populacdo negra e mestica em praca
publica como a capoeira, 0 batuque, o espiritismo etc. Como mostra lanni (1988; 1989),
a questdo social é convertida em questdo de policia, impedindo qualquer forma de
conscientizacdo de grupos com identidade de interesses comuns e contrarios aos
interesses dos grupos dominantes. Note-se, todavia, que no periodo da Republica Velha
(1889-1930) ainda nédo se pode falar em classes sociais constituidas no Brasil, pois o pais

ainda nao se estruturava em dinamismos tipicamente capitalistas. Assim, a questéo racial


http://www2.camara.leg.br/legin/fed/decret/1824-1899/decreto-847-11-outubro-1890-503086-publicacaooriginal-1-pe.html
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foi muitas vezes retratada desde éticas culturalistas ou assimilacionistas ndo levando em
consideracdo a questdo de classe e de opressao social.

Se é verdade que Fernandes (1972 [1973]); 1975a [2011]) trataria da emergéncia
da classe burguesa no pais como fruto de uma transformacéo dos setores cafeicultores, e
agroexportadores em geral, em grupos cada vez mais atrelados aos interesses urbanos e
associados aos interesse estrangeiros e que incorporavam os interesses politicos,
financeiros e econdmicos dos agentes comerciais e urbanos, também procede que em A
integracdo do negro na sociedade de classes, o soci6logo faria um profundo estudo dos
“de baixo” e dos “condenados do sistema” e os caracterizaria como o povo brasileiro. De

acordo com o autor:

Em sentido literal, a andlise desenvolvida é um estudo de como o Povo
emerge na histdria. Trata-se de um assunto inexplorado ou mal
explorado pelos cientistas sociais brasileiros. E nos aventuramos a ele,
por intermédio do negro e do mulato, porque foi esse contingente da
populagéo nacional que teve o pior ponto de partida para a integragdo
ao regime social que se formou ao longo da desagregacdo da ordem
social escravocrata e senhorial e do desenvolvimento posterior do
capitalismo no Brasil (FERNANDES, 1964a [2008]: 21).

Por ser a cidade que mais intensamente apresentava o desenvolvimento do regime
de classes e revolucdo burguesa no Brasil, Florestan Fernandes elege Sdo Paulo como
ponto de analise deste periodo de transicdo. O autor mostra como a instauracao e evolucao
de uma ordem social competitiva no fim do império e durante a primeira republica
motivaram mudancas institucionais e uma liberalizagédo juridico-politica orientada pelos
interesses da adaptacdo da “grande empresa agraria” ao regime de trabalho assalariado e
as relacbes de mercado implicitas.

Ao invés de equiparar o0 agente recém-liberto com o trabalhador branco, nacional
ou estrangeiro, a ordem que surgia expunha o negro e o mestico ao desajustamento

econbmico, ocupacional e social. Os interesses dominantes da grande empresa agraria se

transmutavam para o meio urbano e redefiniram geografica, demografica, econémica e
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socialmente o perfil de uma sociedade que passava de uma ordem de castas e estamentos
para um regime de classes. Seria s6 com o inicio do processo de industrializacdo por
substituicdo de importacbes no comeco dos anos 1930 que o meio urbano se
autonomizaria da grande empresa agraria.

No geral, a mensagem do socidlogo paulista era de que a sociedade que emergia
no periodo neocolonial se mantinha fechada para os mais iguais — brancos nativos, em
geral, e brancos estrangeiros — ao deixar negros e mesticos longe da integracéo positiva
na nova ordem de classes. Assim, 0 autor mostra que a abolicdo de 1888 serviu,
funcionalmente, muito mais ao agente branco que era senhor do que ao recém-liberto
negro, pois este foi largado a sua prépria sorte tendo que se reeducar e se transformar para
se adequar aos padrdes de uma nova ordem sem receber qualquer espécie de reparagdo
ou indenizagdo por seus trabalhos forcados. Além disso, nenhuma instituicdo existente,

nem o Estado, se responsabilizou pelos libertos. Como destacado por Florestan:

A desagregacdo do regime escravocrata e senhorial se operou, no
Brasil, sem que se cercasse a destitui¢do dos antigos agentes de trabalho
escravo de assisténcia e garantias que os protegessem na transigdo para
0 sistema de trabalho livre. Os senhores foram eximidos de
responsabilidade pela manutengéo e seguranca dos libertos, sem que o
Estado, a Igreja ou outra qualquer instituicdo assumissem encargos
especiais, que tivessem por objeto prepara-los para 0 novo regime de
organizagdo da vida e do trabalho. O liberto se viu convertido, suméria
e abruptamente, em senhor de si mesmo, tornando-se responsavel por
sua pessoa e por seus dependentes, embora ndo dispusesse de meios
materiais e morais para realizar essa proeza nos quadros de uma
economia competitiva (FERNANDES, 1964a [2008]: 29).

Desta forma, para o sociologo, o negro, a negra, 0 mestico e a mestica foram
deliberadamente colocados em um estado de anomia que os impediam de se formar como
uma categoria social a parte ou mesmo de se integrarem as categorias sociais abertas a
sua participacao. Este estado de anomia lIhes colocavam uma barreira para que algo como
uma “solidariedade de classe” pudesse emergir. Portanto, aquilo que Ricupero (2015)

apontara na obra de Florestan aparece claro aqui: ndo foram estimulados mecanismos de
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identificacdo dos elementos negro e mestico com a raga e, tampouco, da raga com a
emergente classe trabalhadora livre.

Esta tese do sociologo paulistano gerou polémica, Paixdo (2015) aponta que,
segundo alguns comentadores da obra de Florestan como Célia Marinho de Azevedo, o
socitlogo, ao exaltar o estado de anomia do negro, do mestico, da mestiga e da negra,
acabou supervalorizando argumentaces de que, por conta das sequelas do sistema
escravista, 0o elemento negro teria ficado incapacitado de competir no mercado de
trabalho. Desta forma as oligarquias modernas teriam priorizado o agente imigrante para
as plantacdes de café. Sinalizamos, sem intencdo de resguardar Florestan, que esta
afirmac&o ndo é errénea, mas deve ser ponderada. E verdade que a escolha pelo fator
humano imigrante nas plantacfes de café foi uma escolha deliberada dos senhores e,
como o Estado estava em funcgdo destes senhores, é verdade também que foi uma opcao
assumida institucionalmente pelo Estado brasileiro. A justificativa seria a de, ao se deixar
ao relento os libertos, manter sob controle uma “revolugdo negra”.

Porém, conforme apontado por Florestan, muito mais que por um definhamento
material e moral de um estado de anomia, 0s préprios setores recém-libertos perceberam
suas dificuldades em ajustar-se as condicdes de integracdo e de expansao de uma ordem
capitalista (Fernandes, 1964a [2008]). Ao contrario de suposi¢Bes de que 0s setores
libertos “ndo tinham ambicdo”, o socidlogo aponta que estes grupos, justamente, por
possuirem ambicdes de classificacdo social se auto impuseram opg¢des extremamente
rigidas e negativas se colocando fora do surto capitalista.

O movimento de colocar o negro em estado de prostracdo era deliberado e
respondia ao medo de que esta imensa parcela da populagéo se revoltasse contra a ordem
instituida. Portanto, se é verdade que 0s negros, as negras, 0s mesti¢os e as mesticas foram
privados intencionalmente dos elementos econdmicos, culturais e sociais de equiparacao

com 0s outros setores da sociedade, tambem é verdade que, em parte, estes proprios
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setores sociais refutavam uma classificacdo social através do assalariamento, tal como os
imigrantes europeus faziam, devido ao histérico de dominacéo, humilhacédo e depredacao

moral que o trabalho bracal Ihe ativava na memdria. Conforme explica o autor:

A explicacdo desse fato parece se encontrar na peculiar condicdo
psicossocial do elemento recém-egresso do regime servil. A sociedade
escravocrata SO preparou 0 escravo e 0 liberto para os papéis
econdmicos e sociais que eram vitais para o seu equilibrio interno. No
restante, prevaleceu a orientacdo de impedir todo florescimento da vida
social organizada entre os escravos e os libertos, por causa do temor
constante da “rebelido negra” [...]. Por isso, todas as formas de unido
ou de solidariedade dos escravos eram tolhidas e solapadas,
prevalecendo a consciéncia clara de que so através da imposicéo de
condigdes andmicas de existéncia seria possivel conseguir e perpetuar
a submissdo dos cativos e a dependéncia fundamental dos libertos
(FERNANDES, 1964a [2008]: 73)

Este fato tinha implicagdes sobre as possiblidades de mudangas sociais por afetar
as aspiragd0es de mobilidade social dos setores mais diretamente impactados pela
abolicdo. Entdo a anomia deliberada foi combinada com um processo deliberado de
pauperizac¢ao, acentuada no caso especifico da cidade de Sao Paulo, e com a concorréncia
da forca de trabalho europeia. Importante destacar: a pauperiza¢do atuou como fator
sociodindmico essencial, mas a pobreza extrema ndo produziu a anomia. Nem, tampouco,
a anomia produziu a situacdo de miséria. Foi a forma como o processo de pauperizacdo
se desenrolou socioeconomicamente que fez com que anomia e miséria se combinassem,
se influenciassem e desfizessem quaisquer aspiracdes de ascensdo dos setores libertos.
Aos recém-libertos sobravam oportunidades de trabalho pré-capitalistas e de péssima
remuneracao e a impossibilidade de competicdo com o agente imigrante branco, pois a

sociedade n&o enxergava o ex-escravo como um concidaddo. Nas palavras do autor:

O negro e o mulato ndo foram convertidos ao estado de extrema pobreza
e dependéncia ap6s um periodo de intensa participagdo das
potencialidades culturais do ambiente. Sob varios aspectos, a
escraviddo redundou numa especializacdo restrita e fechada, que
confinava a participacdo da culturaa um nimero reduzidissimo de &reas
e estimulava, ao mesmo tempo, como condicdo inexoravel da
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dominacdo escravista, a perpetuacdo crénica da anomia social no
convivio dos escravos entre si. Doutro lado, as formas de absor¢do do
liberto na sociedade escravocrata e senhorial ndo corrigiram esses
efeitos sendo de forma parcial e incompleta. Em consequéncia, o negro
e 0 mulato emergem na cena histérica paulistana como portadores de
uma heranca cultural tipicamente adaptada a sua situacdo, como agentes
de trabalho pré-capitalista no mundo rustico adjacente. Eles ndo podem,
por conseguinte, fazer face a competicdo com trabalhadores brancos,
especialmente os de origem européia, e a substituicdo populacional
adquire, para eles, um sentido estrito e impiedoso. Portanto, a
pauperizacéo do negro e do mulato na cidade de S&o Paulo possui tragos
especificos. Ela decorre da degradacdo que ambos sofreram com a
perda do monopélio de certos servicos e sua exclusdo concomitante, sO
corrigida incidentalmente (pelas oportunidades de trabalho fornecidas
por formas econdmicas pré-capitalistas subsistentes ou por areas
marginais da economia urbana), do sistema emergente de relacdes de
producdo. Trata-se, em suma, de uma pobreza associada quer a
privacdo, em larga escala, de fontes regulares de ganho e de sustento,
quer a adaptacdo inevitavel a ocupagdes flutuantes, descontinuas e
infimamente retribuidas (FERNANDES, 1964a [2008]: 270-271).

Este quadro implicava que o negro vivia nas cidades, mas ndo pertencia
dinamicamente a elas. Esta era uma verdadeira situacdo de extremo isolamento cultural e
de marginalizagdo socioecondémica O progresso existia para o elemento branco ou
imigrante, para 0 negro restou, em geral, 0 pauperismo, o desalento e a desorganizacao
social, pelo menos até 1930. Apés a abolicdo, de certa forma, o trabalho passou a ser a
esperanca de alguma classificacdo social para o recém-liberto na medida em que, através
dele, o agente humano podia participar institucionalmente da vida social e tentar montar
projetos de vida. N&o obstante, o branco dominante ficou preso a um sistema de
dominacdo racial de valores analogo aos da ordem estamental e de castas.

A omissdo dos setores brancos da sociedade Ihes tornou efetivamente os principais
responsaveis pela falta de democracia racial. Este mito alidss — baseado na
irresponsabilidade do negro; na isencao de responsabilidade do branco no processo de
exclusdo do negro, da negra e dos mesticos e mesticas e na falsa consciéncia da realidade
racial brasileira — perpetua parcialmente antigas formas de dominagdo patrimonialistas

assentadas no desajuste entre a ordem racial de castas e estamentos e a ordem de classes.
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A democracia no Brasil aparece entdo como dependente da resolucdo da questéo racial.

Segundo Florestan:

A democracia surgiu timida e debilitada em nosso meio. Como seu
funcionamento e desenvolvimento normais dependem do poder relativo
dos grupos sociais que concorrem entre si no cenario social, ideoldgica
e utopicamente, ela forneceu, no inicio um palco historico exclusivo aos
poucos grupos sociais que estavam organizados, possuiam técnicas
apropriadas para exercer a dominacdo e autoridade, e lutavam sem
vacilacdes pelo monopo6lio do poder (se preciso, sob 0 manto dos
“ideais democraticos”). O atraso da ordem racial ficou, assim, como um
residuo do antigo regime e sé podera ser eliminado, no futuro, pelos
efeitos indiretos da normalizacéo progressiva do estilo democrético de
vida da ordem social correspondente. Enquanto isso ndo se der, ndo
havera sincronizacdo possivel entre a ordem social racial e a ordem
social existentes. Os “brancos” constituirdo a “raca dominante” ¢ os
“negros” a ‘“raca submetida”. Doutro lado, enquanto o mito da
“democracia racial” ndo puder ser utilizado abertamente, pelos negros
e pelos mulatos, como um regulador de seus anseios de classificagdo e
de ascensdo sociais, ele serd in6cuo em termos da propria
democratizacdo da ordem racial imperante. A dinamizacdo no sentido
democratico e igualitario da ordem racial tem de partir do “clemento de
cor”, embora deva ser tolerada, acolhida e sancionada pelos “brancos
em geral” (FERNANDES, 1964a [2008]: 326-327).

Retomando o exposto, décadas apés a proclamacdo da independéncia, que marcou
a emancipacdo politica de Brasil em relacdo a Portugal, a abolicdo da escraviddo e a
proclamacgdo da republica marcaram a transicdo da ordem social colonial, na qual
vigorava no Brasil uma total dependéncia econémica, politica, cultural e social da col6nia
brasileira para a ordem neocolonial que, por sua vez, foi marcada por uma revolucao
social, na medida em que 0 povo pode emergir na histéria com a libertacdo dos negros e
mestigos, das negras e das mesticas.

A libertacéo foi, porém, tutelada e controlada pelos grupos dominantes — oriundos
sobretudo dos setores cafeicultores que passavam a voltar seus interesses para 0 meio
urbano e por agentes e prepostos comerciais, financeiros e bancarios dos setores
exportadores, de forma a colocar 0s novos setores em um verdadeiro estado de anomia

social, sem perspectivas concretas de serem integrados a nova ordem de classes que
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vislumbrava emergente. Ademais, a dindmica do processo se deu de forma a pauperizar
os setores recem-libertos.

Esta combinacdo de anomia e pauperismo atuou de forma a impedir que condi¢cfes
objetivas e subjetivas para revoltas e inconformismos sociais dos negros e negras,
mesticos e mestigas se dessem dentro e mesmo contra a ordem de classes que emergia.
Se 0 que chamamos de povo nasceu neste quadro historico e sem a possibilidade de se
firmar enquanto classe, vejamos agora o outro lado do surgimento da sociedade de
classes, o surgimento da classe burguesa enquanto uma classe consciente de seus

interesses e seus desdobramentos e limites.

3 A revolucéo burguesa no Brasil

Se nas secdes anteriores mostramos como a formacgao social transita do “antigo
regime colonial” para uma ordem competitiva tipicamente capitalista, através de um
processo lento e desordenado de conformacéo de uma dinamica capitalista que deixou a
maioria da populacéo ao relento e em situacdo de anomia social, nesta secdo mostraremos
0 que definiu o processo de revolucdo burguesa brasileira e suas limitagdes e 0 que
caracteriza as burguesias brasileiras e o Estado que elas montaram.

Afirmamos que os periodos colonial e neocolonial se estendem da chegada dos
portugueses a proclamacdo da republica e que o incipiente capitalismo brasileiro vai se
desenvolvendo embrionariamente, desde a vinda da familia real portuguesa, para, a partir
de 1930, se firmar com a revolugdo burguesa.

Conforme Fernandes (1972 [1973]; 1975a [2011]), com a transicdo para a ordem
neocolonial, os setores dominantes formaram oligarquias autocraticas que se tornaram
burguesas, mas ndo no sentido ‘“classico” europeu, pois como sinalizamos, uma

substancial integracdo da maioria do povo néo era almejada pelos setores dominantes. Na
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verdade, o governo das classes burguesas brasileiras advindas do oligarquismo seria
melhor denominado como plutocracia, pois eram marcadas por seu poder econdmico.
Sua caracteristica distintiva era ser extremamente exclusiva e exclusivista. Ao assumir o
status quo econdmico da ordem colonial, a plutocracia reproduzira a dependéncia, mas
sua mentalidade enquanto grupo social passou a direcionar-se em direcdo a uma
racionalidade burguesa, inclusive inserindo os setores comerciantes urbanos e os agentes
comerciais do setor agroexportador. Sua mentalidade burguesa prolongava a avidez e a
violéncia da mentalidade senhoriais. Passemos ao modo de operacdo da revolugéo
burguesa em si.

A existéncia de uma resisténcia sociopatica as mudancas sociais pela plutocracia,
ou pelas novas burguesias brasileiras, ¢ explicada por Florestan Fernandes pelo “medo
panico” que elas tém das mudangas espontaneas e estruturais engendradas pelo proprio
padrdo de organizacdo de uma sociedade competitiva em classes. Os dinamismos que
uma sociedade “nacional” impdem ao mercado, ao sistema de produgdo e aos conflitos
de classe passam a ser 0 que o autor chamou de “bicho papao das burguesias das
sociedades capitalistas dependentes e subdesenvolvidas” (FERNANDES, 1960 [2008]:
53).

Como quem goza dos beneficios das mudancas sociais nestas sociedades séo as
classes altas e médias, na medida em que aquelas mudancas intrinsecas ao regime
capitalista vao se dando, h4d uma pressao para que os “de baixo” sejam incluidos na ordem
civil. Entretanto, como nestas sociedades a desigualdade do poder econémico, politico e
social é intensa, as classes dominantes logram controlar de forma agressiva e impune
quaisquer mudangas de carater democratico e nacional. Conforme diria 0 sociologo, no
quadro da dependéncia e do subdesenvolvimento elas podem prescindir das
ideologia e utopia burguesas, tipicas das revolucbes burguesas francesa, inglesa e

estadunidense.
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De fato, historicamente, assim que a transi¢do para uma ordem competitiva
tipicamente em classes estava se consolidando na virada do seculo XIX para o XX,
eclodiu uma série de greves operarias nos centros urbanos que mostraram, exemplarmente
como a resisténcia sociopatica era exercida de forma opressora e repressora. As greves
da década de 1910 mostram isso e, apos 1964, foram banidas da ordem legal. A resisténcia
as mudangas, portanto, exprime como as classes dominantes conseguem desencadear
pressoes de “cima para baixo” e impedir manifestagcdes de “baixo para cima” (Fernandes,
1960 [2008]).

Como em toda a América Latina, a revolugdo burguesa no Brasil, se deu de forma
especifica, dentro dos limites do capitalismo dependente e, por isso, limitada pelas
possibilidades e fins de uma revolucdo burguesa periférica. Segue a definicdo do
socidlogo, talvez mais sintética, acerca do que constitui a revolucdo burguesa latino-
americana: ¢ “um fendmeno essencialmente politico, de criacdo, consolidagcdo e
preservacao de estruturas de poder predominantemente politicas, submetidas ao controle
da burguesia ou por ela controlaveis em quaisquer circunstancias” (FERNANDES, 1975a
[2011]: 343).

De acordo com o socidlogo, segundo a l6gica da teoria do desenvolvimento
desigual e combinado de Trotsky, o desenvolvimento desigual do capitalismo no plano
internacional faz com que nos paises considerados atrasados o desenvolvimento do
capitalismo tenha uma historicidade propria que assimila os elementos modernos das
sociedades consideradas avancadas adaptando-os aos elementos culturais e materiais
arcaicos, tipicos de sociedades atrasadas. Ja o elemento combinado € explicado por esta
superposicao da cultura, da politica e das inovac6es das nagdes avancadas com as relagdes
sociais pre-capitalistas verificadas em paises atrasados e € este fator que determina os
possiveis sujeitos das revolucBes sociais inconclusas (Demier, 2007). Florestan

Fernandes assume a perspectiva de Trotsky para apontar que os paises do capitalismo
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dependente ingressariam na industrializacdo sem realizar as tarefas de uma revolugéo
democratico-burguesa.

Ao criticar as teses dualistas de “dois Brasis”, comuns nos meios do Instituto de
Estudos Superiores Brasileiros (ISEB), 0 autor aponta que para estas teses a coexisténcia
de um setor arcaico e outro setor moderno no Brasil supostamente atuaria de maneira
conflitante, pois o setor arcaico impediria o setor moderno de prosperar prendendo o pais
nas amarras do subdesenvolvimento. O socidlogo apontaria o esquematismo de tal
perspectiva e o refutaria sinalizando a funcionalidade da coexisténcia destes dois aspectos

no marco do capitalismo dependente. Segundo ele:

A articulacdo de formas de producdo heterogéneas e anacrénicas entre
si preenche a funcdo de calibrar o emprego dos fatores econémicos
segundo uma linha de rendimento maximo, explorando-se em limites
extremos 0 Unico fator constantemente abundante, que é o trabalho —
bases anticapitalistas, semicapitalistas ou capitalistas. Por isso,
estruturas econdmicas em diferentes estagios de desenvolvimento ndo
s6 podem ser combinadas organicamente e articuladas no sistema
econdmico global [...]. Sob o capitalismo dependente, a persisténcia de
formas econdmicas arcaicas ndo € uma funcdo secundaria e
suplementar. A exploracdo dessas formas, e sua combinagdo com
outras, mais ou menos modernas e até ultramodernas, fazem parte do
“calculo capitalista” do agente econdmico privilegiado (FERNANDES,
1968 [1981]: 64-65).

Ao mostrar que, ao contrario de modelos aprioristicos formulados para a analise
de outras formacdes sociais em outros periodos de tempo, 0 socidlogo aponta que a
modernidade no Brasil € tao peculiar, tdo especifica, que se “desata de ‘fora para dentro’
e da origem a uma ‘orgia institucional’” (FERNANDES, 1975b [1976]: 9). Ao reeditar
sua principal obra em 1976, o autor sinaliza no prefacio que dois pontos ficaram em
suspenso em A revolugdo burguesa no Brasil e que séo cruciais para o entendimento de
porque houve a “contencao historica da descolonizagao”.

Nominalmente, os dois elementos em questdo se referem a elementos mais ou

menos indiretos dos pré-requisitos da revolugédo burguesa no pais i) quanto ao seu passado
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colonial e ii) quanto aos pontos de relagdo do passado colonial com a emergéncia de uma
sociedade neocolonial. Estas questdes foram entéo tratadas em Circuito fechado: quatro
ensaios sobre o “poder institucional” (FERNANDES, 1976 [2010]). O autor se debruca
sobre a natureza, a estrutura e a evolu¢do do modo de producéo escravista e como este
funcionou como base material da ordem escravocrata e senhorial no Brasil®’.

A construcdo de uma sociedade tipicamente capitalista no Brasil se deu de forma
a criar e perpetuar a combinagdo de uma ordem social de classes para as elites e classes
dominantes com uma ordem estamental e de castas para as camadas da populagédo que
viriam a constituir as classes operérias e 0 povo em geral. Na medida em que 0 negro e a
negra permaneceram sem condic¢Oes econdmicas, sociais, politicas e culturais de reverter
as desigualdades raciais, institucionalizadas ou ndo, se pode afirmar que a ordem
democrética criada ndo era democratica para todos.

A ilusdo de que poderiam se tornar autbnomas politicamente ao nivel nacional,
fez com que as fragOes de classe dominante ndo conseguissem se livrar das formas de
associacdo dependente com 0s interesses e com 0s agentes econdmicos externos. Uma
combinacao especifica entre ordem econémica vigente e ordem social em classes fez com
que as classes dominantes se apegassem a valores e a uma consciéncia ndo compativeis
com os ideais de uma nacdo, e de uma classe burguesa, autbnoma a nivel econémico,

social, cultural e politico. Desta maneira, estas fracdes de classe dominante convertiam o

67 Nas suas palavras: “Portanto, vou mais longe na tentativa de explicar sociologicamente as relagdes da escraviddo
com o capitalismo a partir de dentro: como um modo de producdo que ndo era capitalista serviu de fulcro para a
transicdo neocolonial e de suporte inicial da fase subsequente, de transicdo para o capitalismo competitivo, o que
pressupunha uma andlise das fung¢des da escravidao como fator especifico da acumulacéo originaria de capital no Brasil,
com toda sua rede de efeitos diretos e indiretos ou imediatos e de longo prazo. O mesmo estudo focaliza mais de perto
como o ‘senhor colonial’ se converte, pura e simplesmente ¢ de modo rapido, em ‘senhor’, gracas a transferéncia da
Corte, a abertura dos portos, a elevagdo a Reino e a modernizagao acelerada que esses processos desencadearam, com
o profundo reforgo da presenca e da influéncia transmetropolitanas da Inglaterra. Por conseguinte, ndo s os quadros
de analise foram ampliados, mas também seus focos tedricos. A descolonizacdo ndo foi contida pelo arbitrio dos
senhores ou pelo poder de decisdo da Coroa: e que, no Brasil, a histéria moderna comega as avessas, como uma
internalizacdo do Império colonial. Isso ndo impede que a histéria moderna e a modernidade brasileira se desdobrem,
dai por diante, tendo como eixo as potencialidades do Brasil de incorporacdo ao espago econdmico, sécio-cultural e
politico da Europa da revolucdo industrial. Mas, indica algo que precisa ser melhor investigado pelos cientistas sociais
e delimita uma datagdo inconfundivel e irretorquivel. A ‘era de modernizagdo do Brasil’ ndo aparece como um
fendmeno maduro da evolugdo interna do mercado capitalista moderno; ela se configura com a crise politica do antigo
sistema colonial (FERNANDES, 1975b [1976]: 7).
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liberalismo, a livre-empresa e o Estado democrético, valores caros as revolucGes
burguesas do centro, como instrumentos de salvaguardar uma ordem econémica e social
dependente. Neste sentido, o de ilusdo de autonomizagdo nacional, os valores e a
consciéncia das burguesias brasileiras podem ser classificados como “espurios”.

Através da modernizacdo dependente, a plutocracia brasileira aceitava a
“expansdo de fronteiras econdmicas, socioculturais e politicas externas [...], COmo uma
espécie de ‘conquista’, a qual os dinamismos internos ndo tém o poder de se oporem e de
neutralizar” (FERNANDES, 1960 [2008]:46). Neste quadro, o subdesenvolvimento se
apresenta, no capitalismo dependente, como uma escolha, ndo como mera copia frustrada
ou fatalidade. O intenso grau de resisténcia sociopatica as mudancas sociais é expresso
pela naturalizacdo de situacbes que aprofundam o duplo caradter do capitalismo
dependente. O regime de classes, enquanto conexdo historico-social do capitalismo
dependente, adapta-se em suas funcGes as iniquidades econémicas insanaveis, a tensdes
politicas e a conflitos sociais, transformando a opressao e repressao sistematica em um
verdadeiro estilo de vida (Fernandes, 1968 [1981]).

A anélise sobre a realidade de Florestan Fernandes é uma espécie de caleidoscopio
de perspectivas que ao girar de eixo coloca 0 mesmo objeto sob diversos angulos que se
unem para dar uma visdo de totalidade. No que concerne a sua anélise de classes sociais
com a revolugdo burguesa no Brasil ele combina Karl Marx, Max Weber e Emilie

Durkheim de forma inovadora®. Neste sentido, adiantamos que a visdo de classes sociais

8 E jmprescindivel destacar aqui que estas néo foram as nicas influéncias tedricas sobre Florestan Fernandes. Porém,
para o que toca esta parte da tese (a descricdo da revolugdo burguesa no Brasil e sua conexdo com o
subdesenvolvimento), elas serdo destacadas. Podemos apontar outros autores muito influentes na obra académica e
militante do autor brasileiro a importancia de Friedrich Engels que, junto, com Karl Marx fundou o materialismo
histdrico, apontou o carater permanente da revolugdo proletéria e discutiu o Estado; Ulianov Lenin com a sintese
dialética entre teoria e préatica do processo revolucionario e com uma teoria de Estado inovadora que difundiu a viséo
de Marx e Engels do Manifesto do Partido Comunista e a ampliou; Karl Mannheim com a ideia de planejamento que
seria determinante na ideia muito trabalhada em, por exemplo, Fernandes (1960 [2008]), ao discorrer sobre mudanca
social provocada; de Nelson Werneck Sodré é patente a categoria de coetaneidade do ndo-coetaneo que Florestan tanto
usa para, por fim, revelar a importancia de Ledn Trotsky que o influenciou com a ideia de desenvolvimento desigual e
combinado dissociada da ideia soviética de “socialismo num pais s6”, com a teoria da revolu¢do permanente e,
finalmente, com a ideia de debilidade das burguesias dos paises dependentes.
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extrapola a visdo de luta de classes, classes sociais e Estado da perspectiva marxista
exposta no capitulo 1, mas que tem ali tracos fundantes.

Em relagdo a Max Weber, Florestan mostra como a existéncia do mercado é
decisiva para a valorizacao socioecondmica dos agentes, pois, segundo ele, é pela a posse
de bens que eles sao classificados socialmente e ¢ através do mercado que a “situagdo de
classe” dos individuos ¢ definida. Dai deriva a classificagdo social entre “possuidores e
ndo-possuidores” e que sera combinada a possibilidade de valorizagao pelo mercado de
trabalho. Também de Weber, Florestan retira a ideia de uma insercédo desigual no mercado
mundial e que condiciona a heteronomia dos paises do capitalismo dependente. A
contribuicdo conceitual do socidlogo alemdo é fundamentalmente marcada pela forma
como analisa o poder e as formas de dominagdo ao combinar patrimonialismo com
burocracia. Os interesses deixam de ser considerados por seu aspecto univocamente
econdmico e viram morais e religiosos, culturais e politicos.

Ao ponderar sobre a influéncia de Karl Marx na andlise da questdo das classes
sociais, 0 sociélogo aponta a centralidade e universalidade da teoria da acumulagéo
capitalista, assentada na luta de classes, como fator explicativo da entrada do Brasil no
capitalismo mediante sua participacdo no mercado mundial e aponta como isto reforgou
o elevado grau de heteronomia econémica e politica do pais. Ademais, aponta que a
mercantilizacdo do trabalho verificada por Marx é indispensavel para se estudar a origem
do capitalismo em qualquer formacéo social.

Se olharmos como se deu a transi¢do da ordem social neocolonial para a ordem
social competitiva, vemos, como apontado acima, que a mera abolicdo ndo representou
imediatamente a generalizagdo do “trabalho livre” em sentido propriamente capitalista.
Persistiram formas de trabalho extra-capitalistas e pré-capitalistas tipicas de uma
sociedade subdesenvolvida. Foi um lento e custoso processo datado do inicio da

modernizacdo, com a criacdo de um Estado nacional e com a montagem de estruturas de
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mercado urbanas, até que a expansdo interna do préprio capitalismo pudesse atuar
diferencialmente sobre a producdo e a reorganizacdo do trabalho. Por fim, Florestan
aponta as contradigdes do desenvolvimento das forgas produtivas com as relagdes de
producdo como outro aspecto da contribuicdo de Marx para a analise socioldgica.

Outra influéncia sobre a obra do autor em questéo é a obra de Emilie Durkheim.
Sua principal contribuicdo seria a analise da solidariedade orgénica enquanto
interdependéncia moral e da integracdo dos estados coletivos de consciéncia social (por
meio da teoria da divisao social do trabalho). Segundo a obra de Durkheim, seria possivel
ver como a transi¢cdo do antigo sistema colonial para uma ordem social competitiva se
deu de forma a conciliar, em vez de confrontar, o arcaico com o moderno em funcao de
interesses tradicionais que extrapolavam os meros interesses econdémicos. De fato, da
obra de Durkheim, o sociélogo brasileiro iria aproveitar também o funcionalismo
socioldgico que consiste na descricdo das funcbes sociais de determinados elementos,
acontecimentos ou dinamos sociais.

O patrimonialismo esteve presente, mesmo apds a transicdo de ordem, para a
perpetuacdo de interesses e privilégios. Esta combinacdo entre arcaico e moderno se
mostrou funcional, pois interesses univocamente econdmicos ndo podem atuar como fator
de mudanca social se ndo sao cercados de consenso e solidariedade de alcance nacional
(Fernandes, 1960 [2008]).

Com estas trés influéncias teoricas, Florestan afirma que a revolugdo burguesa no
Brasil assumiu os contornos de uma dominacdo politica, sociocultural e econdmica de
carater autocratico e ultraconservador. Assim, produziu uma democracia fechada como
uma espécie de circuito fechado a participacdo popular nas esferas de tomadas de decisdo
no interior das sociedades civil e politica.

Esta forma de dominacdo se adequou a forma de acumulacdo possivel no

capitalismo dependente usando e abusando de todos os recursos que o ideal de
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modernizacdo poderia oferecer e que reforgou a intensa concentracéo do poder estatal nas
maos das classes dominantes.

Ao descrever a forma diferenciada de integracdo do sistema econdmico na
periferia e a maneira como a ordem econdmica regula as situagfes propriamente
capitalistas, Fernandes (1968 [1981]) da uma contribuicdo da maior relevancia para esta
tese. A constituicdo, evolugéo e funcionamento do regime de classes nos quadros do
capitalismo dependente ndo implica que uma posigéo ativa nas relagdes de producéo
incorpora o agente econdmico ao mercado, pois, nos setores arcaicos, o trabalho pode ser
apropriado de forma extracapitalista, pré-capitalista e até mesmo semicapitalista. Dai
resulta que a caracterizacao socioldgica € melhor dada pela possessdo ou ndo possessao
de bens.

Os que possuem bens ou aqueles que conseguem fazer com que seu trabalho conte
como uma mercadoria no mercado, estdo integrados a ordem capitalista; enquanto que
aqueles que ndo possuem bens ou ndo conseguem se valorizar pela insercdo no mercado
pela mercantilizacdo do seu trabalho estdo subdivididos em duas categorias: 0s semi-
integrados ao sistema que sdo aqueles que conseguem precariamente serem assalariados
ou estdo em vias de se proletarizar e os condenados do sistema que sdo aqueles que vivem
da economia de subsisténcia ou de estruturas arcaicas, ou seja, vivem a margem da ordem

econdmica sem chegar a constituir um verdadeiro “exército industrial de reserva”®® ou na

%9 No capitulo XXIII de O Capital, Marx (1867 [2013]) discorre sobre a lei geral de acumulagéo capitalista observando
a realidade da revolucdo industrial inglesa e destacando os elementos que poderiam ser universalizados como uma lei.
Segundo esta lei, na medida em que se valoriza, o capital gera riqueza a0 mesmo tempo que cria miséria e uma camada
populacional excedente em relagdo as necessidades de valorizagdo. Esta dindmica é guiada pelos ciclos de expansao e
contracdo do capital e tal camada ¢ “supérflua” em referéncia a atividade produtiva, mas é necessaria para a valorizagdo
do capital, pois, num regime tipicamente capitalista, é a relagao entre os trabalhadores ativos e os trabalhadores inativos
que determina os salarios. Em Marx (1865 [1982]), Marx tambhém discute os determinantes conjunturais (referentes as
condic0es fisicas de reprodugdo do trabalhador) e estruturais (referentes a um certo padréo tradicional de vida) dos
salarios. Mediante a competicdo e pressdo dentro dos trabalhadores do setor ativo e do setor inativo, o capital pode
manter os salarios quase sempre em niveis baixos e aumentar, assim, a extracdo de mais-valor. Neste capitulo, Marx
da sinais de que identifica o que ele chama de “superpopulagdo relativa” com “exército industrial de reserva”, inclusive
pelo nome da terceira se¢do do capitulo chamada Producéo progressiva de uma superpopulagao relativa ou exército
industrial de reserva. Acreditamos que estas categorias se referem justamente a esta camada populacional relativa as
necessidade de valorizagdo do capital no processo produtivo. Marx subdivide a superpopulagdo ou exército industrial
de reserva em quatro niveis: a flutuante (referente as pessoas que sdo temporariamente atraidas e repelidas do mercado
de trabalho pelo processo de expansdo e retragdo econdmica); a latente (referente a populagdo rural que é expulsa
constantemente do campo e fica em vias de ir para a cidade para trabalhar na inddstria ou no setor de servigos), a
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medida em que o capitalismo dependente ainda estava em sua fase incipiente antes de
1930.

Na medida em que a mercantilizagdo do trabalho passou a contar como fonte de
classificacdo social, as relagdes de trabalho assalariadas que levavam a proletariza¢éo
passaram a ser importantes, pois 0 homem comum comegou a contar como gente e 0
conceito de povo foi redefinido. No que toca a questdo dos negros e negras, mestigos e
mesticas apds a concretizacdo da revolucdo burguesa, apontamos que igual ao que ocorria
nas ordens sociais colonial e neocolonial, depois de 1930 a questao negra seguiu como se
fosse paralela a questdo de classe. Este falso paralelismo impediu o intercruzamento de
questBes indelevelmente unitérias, uma vez que no Brasil o elemento negro sempre esteve
associado a base da reproducdo social da vida, isto é, como pec¢a-chave do trabalho
social®,

Outro ponto interessante é levantado em Fernandes (1972 [1973]). Os que estdo
integrados ou parcialmente integrados a ordem capitalista sdo pouco numerosos e
coexistem com os condenados & miseria social, econdmica, cultural e politica. Os
primeiros (os integrados) se veem enquanto classes ou fragdes de classe e, ao fazé-lo,

negam a condicdo de classe ou de fragdes de classe aos ultimos. E um verdadeiro

estagnada (referente a populagdo trabalhadora com ocupagéo totalmente irregular e que tem sua remuneragdo abaixo
do nivel médio, sendo explorada ao maximo e com o salario mais baixo possivel) e, dentro da estagnada, uma
subcamada denominada de pauperismo que constituiria o “asilo para invalidos do exército ativo e o peso morto do
exéreito industrial de reserva”, dentro dela tém algumas pessoas aptas ao trabalho, érfios e indigentes, inaptos ao
trabalho e o lumpenproletariado (as pessoas consideradas como “escoria da sociedade” como prostituas, vagabundos,
delinquentes etc.). Apesar das nomenclaturas distintas, nds apontamos que as categorias de superpopulacéo relativa e
exército industrial de reserva sdo compativeis com a discussao de Florestan Fernandes de semi-integrados e condenados
do sistema.

70 Nas palavras do autor: “A sociedade permanece fechada a essas impulsdes de humanidade do negro, pois o uso aberto
da tensdo e do conflito continua a ser um privilégio dos estratos sociais dominantes da “raga dominante”. Apesar de
todas as transformacdes ocorridas, nessa esfera ha pouca diferenga entre o presente, o passado recente e 0 passado
remoto; a escravidao desapareceu, porém subsiste um mandonismo estreito, que converte a dominagao de classe em
equivalente da dominagdo estamental e de casta. Para que as coisas fossem diferentes, teria sido necessario que a
revolugdo burguesa fosse, a0 mesmo tempo, aberta as pressdes populares, democratica e nacionalista; e, de outro lado,
que o préprio negro tivesse criado, depois da Abolicdo e, principalmente, da ‘Revolugdo de 30°, legitimidade para o
protesto social (tido pelas camadas conservadoras como o pior tipo de protesto, depois do conflito operario) — o que,
sabidamente, ndo ocorreu, pois a populag¢do negra nunca reuniu condi¢Ges para levar a democratizagdo da ordem mais
longe que as classes operarias e o radicalismo burgués. Tudo isso significa que o inconformismo negro pode ser uma
realidade psicoldgica, cultural e moral, mas ndo pode tornar-se uma forga social atuante e uma realidade politica”
(FERNANDES 1976 [2010]: 113).
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processo de “mistificagdo burguesa” e de “mistificagao nacionalista” do status social, o
qual dissimula interesses, formas de dominacéo e conflitos de classe e que s6 podem ser
manuseados a partir de cima, isto é, s6 sdo passiveis de serem controlados pelos
integrados.

Segundo esta classificagdo, a participagdo dos “de baixo” ¢ controlada e tutelada
pelas classes altas e médias, as quais s6 permitem uma participagdo retardada e impedem
o surgimento das classes destituidas enquanto classe social em si e para si. O maximo que
as classes proletarizadas logram € ter um vinculo parcial com a condi¢do burguesa. Nestas
sociedades onde as classes destituidas sdo tuteladas, ndo ha mecanismos que levem a
superacao da heteronomia a autonomizagao. Sé ha instrumentos de reforco da situacdo
dependente, do controle autoritario do poder e da exploracdo da massa populacéo.

Vale dizer também que, nas sociedades dependentes latino-americanas, apesar de
haver a tutela das classes semi-integradas e dos condenados do sistema, nem tudo o que
se passa nelas € por falta da construcdo da consciéncia trabalhadora e de solidariedade
entre a classe trabalhadora. Na situagdo de dependéncia e subdesenvolvimento, operam
instrumentos de motivacgéo, de disposicdo e de identificagdo das classes baixas com a
continuidade da ordem competitiva, ou seja, sao construidos elementos de projecao da
condi¢do burguesa sobre as classes tuteladas. O “conformismo das massas” resultante,
construido deliberadamente pelas classes dominantes, ndo permite, porém, o uso aberto
do conflito e da competicao para solucionar as diferencas entre as classes.

Esta afirmacdo € importante para apontar que, apesar de nestas sociedades o
Estado ser predominantemente um instrumento das classes dominantes, ha algum espaco
para dominagao consensual das classes “de baixo” pelas classes dominantes, mesmo que
este controle seja inibidor de qualquer tipo de emancipacao destas massas. Neste sentido,

e sO neste sentido, pode-se afirmar que Florestan Fernandes se aproxima da visdo de
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Estado de Gramsci, vista no primeiro capitulo. Muito embora, 0 socidlogo paulistas ndo
reivindique ou use explicitamente as obras do autor e politico sardo.

Desta caracterizagdo socioldgica, alguns conceitos importantes sdo derivados.
Primeiramente o0s interesses de classe que compreendem as condi¢bes da ordem
econémica, mas que a extrapolam, reproduzem e garantem a posi¢do ocupada na ordem
e reproduzem as vantagens e, necessariamente, as desvantagens desta posicdo. Em
segundo lugar, a situacao de classe é definida pelo grau de homogeneidade garantido pela
ordem econdmica ao desenrolar e a fruicdo de interesses de classe analogos de um grupo.
E importante salientar que, no geral, nas sociedades subdesenvolvidas, a maioria da
populagéo ndo teve por muito tempo interesse e situacao de classe, pois ndo haviam tido
elementos objetivos e subjetivos para a construcio de sua consciéncia de classe’ .
Somente as classes altas contaram e contam com condigdes substanciais para formar uma
consciéncia clara de classe.

Em duas de suas principais obras — Fernandes (1968 [1981]; 1975a [2011]) — o
socidlogo opta por fazer uma descri¢do sobre o funcionamento da sociedade brasileira
privilegiando a Otica das classes altas, nominalmente as burguesias brasileiras. Sua
justificativa € a de que sdo estas classes que “atuam efetivamente construindo a histéria
que 0s outros vivem. Seja porque as outras classes ndo contam, no processo histérico, ou
se fundem na agdo de sentido historico coletivo com a burguesia” (FERNANDES, 1968
[1981]: 84).

Conforme a leitura de Thompson (1963 [1987]) que utilizamos no capitulo 1, a
historia é escrita e construida pelos homens e pelas mulheres. O povo, enquanto maioria
da populacdo, é extremamente relevante neste processo que € a historia, porém

entendemos que, dado que nas sociedades dependentes os mecanismos de inser¢do dos

"1 Veremos no proximo capitulo quando foi que a classe trabalhadora apareceu como uma classe em si no Brasil.
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“de baixo” na sociedade civil e na sociedade politica sdo restritos e controlados pelas
classes altas e médias, é imprescindivel que caracterizemos as classes dominantes.
Igualmente, estamos cientes de que Florestan sabia da relevancia das “classes
subalternas” na constru¢do da formagao social brasileira, tanto que ele dedicou boa parte
da sua obra a questdo indigena, a questdo negra e mestica, enfim, aos excluidos do
sistema. Neste sentido, agora resgataremos os elementos que este autor aponta como
fundamentais para entender a “racionalidade possivel” para as burguesias dependentes e

as limitacOes da revolugdo burguesa posta em préatica no Brasil.

3.1 A racionalidade burguesa dependente

Na medida em que, nas sociedades dependentes, a racionalidade possivel é a
racionalidade capitalista dependente, ela flutua constantemente de uma esfera para outra
(econdmica, politica, social, regional e cultural). Por mais que haja interesses econdmicos
univocos, estes serdo determinados por aspectos politicos, culturais e regionais. As
classes burguesas no Brasil ndo podiam esperar por condi¢fes minimas de racionalidade
para atuarem no mundo capitalista, logo seus negdcios tinham sempre um carater
especulativo intenso e com expectativas de valorizagdo méxima no menor periodo de
tempo possivel.

Assim como Prado Jr. (1942 [2011]) caracterizou o sentido da colonizagéo
brasileira como o “sentido dos negocios”, Florestan afirmaria que, no Brasil, o
empreendimento capitalista e a aventura especulativa andavam quase sempre juntos.
Somente nos casos em que a “grande empresa moderna” atuava € que um “minimo de
racionalidade”, no sentido capitalista visto nos paises do centro, era alcancado. Mas
mesmo nestes casos imperava a imprevisibilidade e a improvisacéo tipicas do capitalismo

dependente. Porém, Florestan deixa claro que em todos os niveis, da pequena a grande
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empresa capitalista, o calculo econdmico era dominado pelas burguesias dependentes nos
limites possiveis pelo ambiente econémico vigente.

Florestan aponta, baseado em Mannheim, que o grau de racionalidade do agente
econdémico depende da estrutura do campo em que este atue. Em outras palavras,
Florestan se refere a indeterminagdo do ambiente politico e econdmico que impera numa
economia dependente. No capitalismo dependente, o raio de previsdo que este agente
pode ter é determinado por fatores externos ao sujeito econdmico e determinam seu raio
de acdo de maneira que o controle dos meios e dos fins ndo pode se dar de maneira
puramente objetiva e visando certo nivel de eficacia.

O socidlogo exemplifica esta afirmacdo apontando as determinagdes que, por
exemplo, o mercado externo oferece com a variagdo do volume e preco exportados,
guerras, crises etc. Internamente, também ha determinacdes que fogem ao controle do
agente econdémico como a alta inflacdo, a escassez de forca de trabalho qualificada,
flutuacdo do preco das matérias-primas, a politica econdmica do governo etc. No
capitalismo dependente, 0 agente econdmico ndo pode controlar todos estes fatores como
gostaria, mas deve leva-los em conta.

E desta forma que a combinagio de estruturas arcaicas com estruturas modernas
imp0e ao agente capitalista um ajustamento desordenado no qual os setores modernos se
colocam frente aos setores arcaicos como hegemoénicos na economia nacional. Os
negocios no mundo subdesenvolvido se ddo, portanto, num circuito de indeterminagao
que afeta a maneira de agir, a imaginagdo e o pensamento criador do agente
socioeconémico. Esta dinamica faz com que os agentes do mundo econémico tentem
superar o circuito de indeterminacéo atraves da racionalidade capitalista possivel, o que
implica no recurso de elementos fora do mundo estritamente econémico.

Destarte, 0s agentes econdmicos que conseguem fazer frente ao circuito de

indeterminacédo — as grandes empresas estrangeiras, as grandes estatais e algumas grandes
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empresas privadas brasileiras — o fazem a partir da l6gica da maximizag&do imediatista dos
lucros através da transferéncia sistematica dos “riscos do negdcio” para a coletividade, ao
mesmo tempo em que privatizam os eventuais ganhos’2. Tal ldgica egoistica das classes
burguesas expde um dos limites da racionalidade burguesa dependente: o estreitamento
do horizonte cultural dos agentes burgueses que ndo logram perseguir os fatores que
tornariam a expanséo das forcas produtivas autbnoma e o disciplinamento do mundo dos
negdcios (Fernandes, 1968 [1981]).

A racionalidade burguesa dependente é uma racionalidade prépria que combina o
circuito de indeterminag&o com os elementos arcaicos e modernos da sociedade brasileira
e reproduz mecanismos de transferéncia dinamica de renda, para lembrarmos Furtado
(1980 [1981]), de forma funcional a classe e fracfes de classe burguesas, em todos niveis.
E uma racionalidade pela qual o calculo econdmico, mesmo sob o circuito de
indeterminacdo é levado em consideragdo pelas burguesias.

Portanto, a consciéncia de classe burguesa aparece clara quando estas fragdes de
classe burguesa percebem que o que as une é o interesse coletivo de garantir a perpetuacéo
de sua situacao de classe. Dai elas agem como as principais interessadas em garantir sua
sobrevivéncia econdmica, apesar de terem interesses econdémicos desorganizados. Seu
egoismo de classe age conforme as contingéncias econdmicas e se transformam em
politica de autodefesa num plano imediatista e estreito.

Assim, as burguesias brasileiras nasceram e se conformaram de uma forma
peculiar, pois ao garantir sua sobrevivéncia econdomica, definiram claramente sua
debilidade. Elas se tornaram vitimas de sua situacéo de classe dependente. No plano

nacional (interno), séo onipresentes para resguardar seus interesses econémicos e seus

2.0 maior exemplo desta légica seria descrito por Furtado (1959 [1980]) ao descrever a politica de valorizagdo do café
estatal brasileira na Republica Velha que visava a socializagdo das perdas dos cafeicultores e a privatizagao dos lucros.
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objetivos de dominagdo; no plano internacional, se colocam subservientes em relacao as
classes burguesas estrangeiras dos paises hegeménicos capitalistas.

Mais, ndo obstante ao carater especificamente capitalista dos interesses
econdmicos das classes burguesas, a ordem econdémica engendra mecanismos de controle
que extrapolam os instrumentos capitalistas de controle econdmico. A relagdo com os
centros econdmicos hegemaonicos internacionais tende a colocar as questfes econémicas
como relagdes politicas ou diplomaticas e vice-versa. Combinado ao carater combinado
da formacdo social brasileira, as estruturas arcaicas e modernas determinam que qualquer
problema econdmico assuma a forma de problema politico. Desta combinacéo de fatores
0S agentes econdmicos burgueses dependentes se veem incapazes de controlar
autonomamente o processo econdmico. Eles se colocam o dilema de se apegar aos seus
fundamentos juridico-politicos ou de desenvolver as suas forgas econdmicas’>.

As burguesias brasileiras criaram um paradoxo segundo o qual para sua
perpetuacdo enquanto classe dominante, desenvolveram um mecanismo de classificagéo
e valorizagdo social que impede que o critério de “possessdao de bens” se desenrole no
mercado por mecanismos puramente econdmicos. Ao fazerem isso recusaram,
tacitamente, a “normalidade” da estratificacio social inerente ao capitalismo
desenvolvido e resguardaram a fonte de valorizacéo social ao excluir a possibilidade de
privilegiamento social. Isto se deu por um tipo muito especifico de solidariedade de
classe, uma espécie de “pacto sagrado”, que ajuda a caracterizar a burguesia em

economias dependentes’.

73 «f inerente ao capitalismo dependente, portanto uma margem de inseguranga cronica, que atinge especialmente os
agentes econdmicos que operam, como classe, 0s processos econdmicos internos de natureza capitalista. Na medida
em que ndo contam com condicOes para determinar, em bases puramente econdmicas, os limites irredutiveis de sua
autonomia real, os referidos agentes se veem impotentes para exercer o controle completo sobre todas as fases ou efeitos
dos processos econdmicos incorporados a ordem vigente” (FERNANDES, 1968 [1981]: 91).

4 Nas palavras de Florestan: “A ‘propriedade’, o ‘direito de propriedade’, a ‘empresa privada’ € a ‘ordem social
competitiva’ acabam ganhando precedéncia sobre o uso capitalista da ‘propriedade’, do ‘direito de propriedade’ e da
‘empresa privada’ e preponderancia sobre o crescimento econdmico em bases capitalistas [...]. A solidariedade que
confere viabilidade préatica a esse ajustamento restringe o poder de competicéo e proscreve o conflito nas relagdes em
que as diferentes categorias da mesma classe se defrontam como portadores de interesses, assim estabelecida,
transforma-se na verdadeira espinha dorsal do subdesenvolvimento, porque nenhuma categoria econémica da burguesia
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Estas caracteristicas das burguesias brasileiras explicam a intolerancia e o panico
sistematicos destas classes em relacdo as classes subalternas enquanto propensdes de
ajustamento e a expressao do intenso grau de resisténcia as mudancas sociais destas
classes. O egoismo de classe burgués dependente impede o funcionamento dos
mecanismos de funcionamento de uma economia capitalista autbnoma e evita também
que esta classe burguesa desenvolva lagos de solidariedade perante a sociedade nacional.
Portanto, estas fracOes de classe burguesas usam o Estado nacional mais como um
instrumento de seu poder econdmico e de dominacéo politica do que como o lugar de
tolerdncia a disputa de conflitos entre as classes orientada por interesses nacionais. As
fragdes de classe burguesa ndo se mobilizam a fim de dar um “grande salto capitalista”
substancial.

Desta andlise, Florestan desenvolve sua visdo sobre o subdesenvolvimento
enquanto a falta de vontade politica da classe e das fracdes de classe dominante em
promover as transformagdes politicas, sociais, culturais e econdmicas necessarias para a
autonomizacao das forcas produtivas em funcdo de interesses da maioria do povo. Tudo
se passa como se as classes dominantes tivessem privado o capitalismo de suas formas
sociais e juridico-politicas — que, afinal, sdo a manifestacao na superestrutura das relacdes
estruturais do modo de produgdo — e assumissem com unhas e dentes suas formas
econdmicas. Isto so seria possivel nos quadros do capitalismo dependente, isto €, com 0
congelamento do sentido revolucionario da revolugdo burguesa dos casos considerados
“classicos”.

Aqui chegamos a outro ponto importante. A exequibilidade da revolucao burguesa
pelas burguesias do capitalismo dependente € limitada pelo carater ultra-egoistico,

provinciano e estreito destas classes. Estas fracGes burguesas parasitam o capitalismo

considera legitima ou dispde de meios eficientes para romper, em termos econdmicos, com o pacto sagrado. A mesma
coisa se revela, em segundo lugar, na expectativa de acomodagdo passiva das demais classes (especialmente do setor
operario e do campesinato) a essa unido de interesses (FERNANDES, 1968 [1981]: 92).
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avancado, tornando o processo desta revolugdo demasiado oneroso para a coletividade,
mas numa capitulacdo negociada para elas. Por mais que o antigo regime colonial tenha
sido superado no seu momento politico, no plano econémico a dependéncia prossegue e
esvazia os ideais burgueses de seu contetdo liberal e do seu sentido juridico-politico
democratico assentado no Estado de direito positivo e na democracia representativa’™.
Ademais, se pode falar em revolugdo burguesa no Brasil na medida em que esta ndo exclui
a monopolizacao do poder econdmico e politico sob uma mesma classe.

Neste sentido, o processo de modernizacdo adotado pelas classes dominantes
latino-americanas seria 0 caminho que usariam de forma a tentar legitimar sua opgéo por
abandonar a oportunidade histérica de atuarem como sujeitos historicos de mudancas
sociais, politicas, culturais, econdmicas inerentes as ideologia e utopia burguesas’®.

Florestan usa, convergentemente, a ideia de modernizagdo como a proposta de
Furtado (1974): como uma op¢do politica das classes dominantes, internas e externas,
enquanto instrumento de legitimacdo do regime burgués e enquanto instrumento que
explica a busca por aspectos, como a tecnologia, espurios a realidade brasileira como um
fim em si mesmo. Sua implantagdo conta com recursos e o alcance econémico, cultural e
politico das grandes empresas transnacionais.

Ap6s 1930, a opcdo pela modernizacdo ficou clara com a opcdo
desenvolvimentista do periodo de industrializacdo por substituicdo de importagdes que
promovia a industrializagdo brasileira e o senso de nacionalismo exaltado, sem resolver
0s problemas estruturais de deéficit de transacdes correntes, de dependéncia aos
investimentos diretos estrangeiros e as desigualdades sociais e a pobreza e miséria, mas

que propiciava um “ciclo de modernizagao dos padrdes de consumo” das classe médias e

75 Sobre o Estado de direito e sobre a democracia representativa ver o Apéndice A.

6 A ideologia e a utopia da revolugdo burguesa na América Latina era o fato de alguns setores da sociedade, como os
de origem académica que conformavam o radicalismo burgués durante o século XX, acharem que o Brasil caminhava
a partir do processo de industrializagdo por substituicdo de importagdes rumo a autonomia nacional e a democratizacdo
da renda, do poder e do prestigio social (Fernandes, 1960 [2008]).
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altas (Furtado, 1974). Para Celso Furtado, é a concentracdo dinamica que permite a ilusao

de que todos ganham. J& nas palavras do socidlogo:

[...] o avanco nessa diregdo tende a fazer-se, ainda em nossos dias, como
processo de modernizacdo, sob o impacto da incorporacao dos sistemas
de producéo e dos mercados latino-americanos as grandes organizacoes
da economia mundial. As burguesias de hoje por vezes imitam 0s
grandes proprietarios rurais do seculo X1X. Apegam-se ao subterflgio
do desenvolvimentismo como aqueles apelam para o liberalismo: para
disfarcar uma  posicdo  heterondbmica e secundaria. O
desenvolvimentismo encobre, assim, sua submissédo a influéncias
externas, gque se supdem incontornaveis e imbativeis. A mesma coisa
acontece com o nacionalismo exacerbado. Quando ele reponta, no seio
dessas burguesias, quase sempre oculta algo pior que o fracasso
historico e a frustracdo econdmica: envolve uma busca de esteios para
deter a torrente histérica e preservar o préprio capitalismo dependente,
e segundo valores provincianos (FERNANDES, 1968 [1981]: 99).

A modernizacéo foi o subterfgio de uma classe burguesa que expressava o poder
de revitalizacdo, expansdo e irradiagdo do capitalismo. Conforme veremos adiante ela
serd a base da opgao de “aceleragdo do tempo histérico” tomada pelas classes dominantes
quando do golpe civil-militar de 1964.

Com a suplantagdo do antigo sistema colonial por uma ordem social competitiva
tipicamente capitalista, houve a mudanca no tipo de dominagdo vigente no Brasil. O
imperialismo decorrente da revolucéo industrial na Europa se tornou uma realidade no
Brasil. Na realidade, o que este tipo de dominagdo fez foi mercantilizar as economias
dependentes, negociaveis a distancia, sob as condicGes financeira, comercial e de
investimentos de forma segura e lucrativa para 0s paises europeus €, N0 maximo, aos
E.UA.

Mais recentemente, apds a Il guerra mundial, outro tipo de dominacgéo externa foi
consolidado com a expansdo das grandes empresas corporativas internacionais nas areas
comerciais, financeiras e industriais. Estas transnacionais representaram para os paises da

Ameérica Latina uma verdadeira revolucdo na dinamica de organizacdo, producao,

comercializacdo, planejamento, propaganda de massa e controle dos centros internos de
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decisdo. Em sintese representam o capitalismo em seu momento corporativo ou
monopolista, por isso, este tipo de dominagdo externa é denominado de era do
imperialismo total em contraposicdo ao imperialismo restrito que sucedeu o
neocolonialismo (Fernandes, 1975a [2011]).

A base deste recente tipo de imperialismo € o total controle “a partir de dentro”
da dominagdo externa, ele organiza todos os niveis da ordem social como o consumo de
massa, a educacdo, a modernizagéo da infra e da superestrutura, a taxa de natalidade, a
transposicdo de técnicas e instituicdes, os dinamos financeiros e politicos da vida
brasileira’’.

Este novo tipo de imperialismo é totalmente nocivo para as economias
dependentes na medida em que tentaram, sob o modelo de paises europeus e
estadunidense, promover uma revolucdo burguesa, mas, como ja descrito, que impedia
uma verdadeira integracdo nacional, a autossuficiéncia econémica e politica e uma rapida
industrializacdo. Assim, os paises latino-americanos estavam diante de um duplo
desafio’® que constitui duas faces de uma mesma moeda: de um lado, suas estruturas

econdmicas, socioculturais e politicas podiam absorver as transformacfes do

7 Quando se refere as transigdes do tipo de dominagéo externa (colonial, neocolonial, imperialista e imperialista total),
Florestan Fernandes afirma: “A dominag@o externa, em todas as suas formas, produz uma especializagdo geral das
nacOes como fontes de excedente econdmico e de acumulagdo de capital para as nagdes capitalistas avangadas. Assim,
as diferentes transi¢des da economia colonial para a economia nacional ou da escraviddo e do capitalismo comercial
para o capitalismo industrial sempre produzem trés realidades estruturais diversas. Primeiro, a concentragdo da renda,
do prestigio social e do poder nos estratos e nas unidades ecoldgicas ou sociais que possuam importancia estratégica
para o nucleo hegemdnico de dominagdo externa. Segundo, a coexisténcia de estruturas econdmicas, socioculturais e
politicas em diferentes ‘épocas historicas’, interdependentes e igualmente necessarias para a articulagio e a expansao
de toda a economia, como uma base para a exploragdo externa e para a concentracédo interna da renda, do prestigio
social e do poder (o que implica a existéncia permanente de uma exploragéo pré ou extracapitalista, descrita por alguns
autores como ‘colonialismos interno’). Terceiro, a exclusdo de uma ampla parcela da populagido nacional da ordem
econdmica, social e politica existente, como um requisito estrutural e dindmico da estabilidade e do crescimento de
todo o sistema” (FERNANDES, 1972 [1973]: 20).

8 Para Florestan, a mudanca social provocada é um ponto de importancia, pois permite através do controle das
modalidades de intervencdo, uma transformacgdo social que permite que as formas de organizagdo social tornem
possivel o alcance provocado dos objetivos dos trabalhadores (Cohn, 2015). Esta influéncia de Mannheim sobre
Florestan é importante no sentido de que é orientada pelo pressuposto de que a mudanga pode ser provocada somente
em termos democraticos. De Durkheim, Florestan tira a pergunta: “quais as tendéncias do ordenamento social?”’; de
Weber: “quais os agentes sociais e politicos de mudanca no interior da sociedade?”. Para esta pergunta a resposta é que
asociedade molda personalidades-status, tipos humanos designados para determinadas tarefas. E uma resposta baseada
em Mannheim, segundo o qual as técnicas séo cruciais como formas organizadas de incorporagdo das pressdes sociais
mediante formas reguladas de condutas. O que interessa reter é que estas técnicas s so cruciais quando sdo dominadas.
Dai, o soci6logo afirmaria que os negros demoraram para conseguir controlar estas técnicas de conduta.
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capitalismo, mas ndo promoviam a integracdo nacional e o desenvolvimento
autdnomo; por outro lado, a dominagéo externa estimulava a modernizagéo e o
crescimento, porém impedia a revolugdo nacional e a autonomizacdo (Fernandes,
1972 [1973]).

A racionalidade burguesa possivel no quadro descrito € a racionalidade do
capitalismo dependente, ela promove uma modernizacdo sem integrar 0 povo na
sociedade civil e na sociedade politica. Ela prescinde deliberadamente da revolugédo
nacional-democrética. Ela, de fato, nasce antinacional, antissocial e antidemocrética.
Vejamos agora como, sob a conjuntura de uma mudanca social claramente de caréater
burgués que se deu na América Latina, em geral, e no Brasil, em particular, Florestan
Fernandes trata o processo de consolidacdo da revolugdo burguesa como a criagdo de um

circuito fechado.

3.2 As lutas de classes sociais no capitalismo dependente

Nossa discussdo precedente, no capitulo 1, apontava a classe social como um
fendmeno complexo e nossa andlise da formacao social latino-americana aponta a mesma
caracteristica no processo de emergéncia do povo, da na¢do em construcao e da identidade
dentro do territdrio latino-americano. Mostraremos que estas discussdes convergem e,
quando unidas, conformam uma interessante forma de enxergar o fenémeno da classe
social, da construcdo da consciéncia de classe, da integracdo do povo no Estado e da
forma de democracia possivel na Ameérica Latina a partir das revolugdes burguesas.

Segundo Florestan Fernandes:

O conceito de classe social tem sido empregado em diferentes sentidos.
Alguns autores o usaram (e continuam a usa-lo) para designar qualquer
tipo de estrato social, hierarquizado ou ndo, como equivalente do
conceito mais amplo de “camada social”. Ha autores que o utilizam da
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maneira mais restrita, para designar estratos sociais que se caracterizam
pela existéncia de uma comunidade de interesses, mais ou menos
percebidos socialmente, e quase sempre associados a relacdes de
dominacéo, de poder politico e de superposicao (também baseadas em
diferencas de prestigio e de estilo de vida). Por fim, existem autores que
o0 aplicam com um maximo de especificidade historica, para designar o
arranjo societario inerente ao sistema de producdo capitalista. Neste
sentido, a classe social s6 aparece onde o capitalismo avangou
suficientemente para associar, estrutural e dinamicamente, 0 modo de
producdo capitalista ao mercado como agéncia de classificacdo social e
a ordem legal que ambos requerem, fundada na universalizagdo da
propriedade privada, na racionalizagéo do direito e na formacdo de um
Estado nacional formalmente representativo. Concebida a luz da dltima
acepcdo, aceita pelo autor, a “sociedade de classes” possui uma
estratificacdo tipica, na qual a situagdo econdmica regula o
privilegiamento positivo ou negativo dos diferentes estratos sociais,
condicionando assim, direta ou indiretamente, tanto os processos de
concentracdo social da riqueza, do prestigio social e do poder (inclusive
do poder politico institucionalizado e, portanto, do poder de
monopolizar o controle do Estado e de suas fungbes), quanto 0s
mecanismos societarios de mobilidade, estabilidade e mudancas sociais
(FERNANDES, 1972 [1973]: 33-34).

Neste sentido, se pode desenhar um didlogo da obra de Florestan Fernandes,
apesar de influéncias de autores ndo marxistas, com a analise de classe social de Edward
Thompson, vista no capitulo 1. Segundo o autor paulistano, a classe social é um grupo
social que tem a nocdo da identidade, entre seus membros, de interesses comuns e em
oposicao a outros grupos com interesses distintos. Tal identidade que cria lagos de estilo
de vida e de solidariedade moral ™.

Ao colocar assim o debate nas ciéncias sociais sobre o fendbmeno da classe social,
Florestan Fernandes aponta que tal discussdo se d4 num contexto de “crise ideologica”,
segundo a qual em muitos lugares a propria existéncia das classes sociais € muitas vezes
refutada ou negligenciada (inclusive em paises de capitalismo avan¢ado como os E.U.A.)

em plena era do capitalismo monopolista de Estado.

9 Nas palavras do autor: “A classe social alicerga-se sobre a comunidade de interesses de classe e de situagdes de
classe. Mas ela €, sobretudo, um grupo social, sujeito, a variagBes de acordo com a intensidade dos contatos sociais, a
formagdo de padrfes de vida e de aspiragdes sociais comuns, lagos de solidariedade moral ou de atuagdo politica e
formas de consciéncia peculiares etc. Por isso, a comunidade de interesses e de situagdo de classe nao impede, antes
condiciona uma relativa diferenciacdo social dos individuos, de acordo com o modo pelo qual podem valorizar
socialmente, criando destinos sociais relativamente comuns, suas probabilidades econdmicas. Quando as classes
surgem com esta conotagdo socioldgica, elas sdo perceptiveis como realidade histérica aos proprios agentes e caem na
esfera do consenso geral” (FERNANDES, 1968 [1981]: 71).
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A funcionalidade da rigidez do ordenamento social nos paises dependentes latino-
americanos se apresenta como uma barreira ao sepultamento do “antigo regime colonial”
e pressupde a revitalizacdo e intensificacdo dos simbolos, tradi¢cdes, valores e formas de
repressao e opressdo daquele regime por parte da “velha oligarquia” ou classes burguesas
brasileiras. Portanto, apos a passagem para o capitalismo industrial apds o golpe de 1930,
houve um processo de “modernizacdo do arcaico” com a industrializagdo em grande
escala e a exportacdo dos produtos industrializados que refletem a “arcaiza¢do do
moderno”, intensificado especialmente ap6s a II Guerra Mundial (Fernandes, 1972
[1973]). Segundo Sampaio Jr. (1999) ¢ através da intensificagdo da “heterogeneidade
estrutural” que as burguesias brasileiras compensam a instabilidade do capitalismo
dependente, tentando Ihe dar um minimo de estabilidade.

A inovacdo, a mentalidade e a racionalidade industrial se tornaram o motor e
simbolo do tipo de capitalismo no Brasil desde entdo. Todavia, esta modernizagdo néo se
furtou de obliterar e enterrar de vez a exploracgdo do trabalho e a exclusdo da maioria do
povo dentro da sociedade “nacional”. Nao se configurou nesta area nenhuma relacao de
negacgdo entre capitalismo e descolonizagdo. Esta € uma das marcas indeléveis daquilo
denominado como o capitalismo selvagem, que é o capitalismo dependente latino-
americano.

Ao contrario dos casos “cldssicos” de revolugdes burguesas, as revolugdes
burguesas dependentes optaram por excluir a maior parte do povo de agir efetivamente
no interior da sociedade civil e da sociedade politica, pois na América Latina as classes
submetidas a exploracéo e espoliacdo ndo conquistaram o direito de serem ouvidas, ndo
conseguiram manipular mecanismos de controle de mudancas sociais e ndo podem usar
0s meios institucionais de forma equivalente com as classes dominantes para a resolugéo

de conflitos. Este quadro faz com que permanecam submetidas a dinamismos de
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reproducéo e intensificacdo da concentragdo econémica e social da riqueza, do poder e
da cultura. O circuito fechado havia, entéo, sido montado.

A plutocracia emergente com a ordem social competitiva era composita, como
uma “colcha de retalhos” (Fernandes, 1972 [1973]; 1975a [2011]). Por ser um combinado
das vérias fragdes burguesas, tinha interesses econdmicos heterogéneos, mas como fio de
unidade tinha um interesse politico bem definido: a manutencao da sua situagdo politica
da classe dominante. Por isso, ap6s 1930, ja, no contexto de Guerra Fria, as fracdes
burguesas apostaram na modernizagdo com crescimento econdmico como elemento de
legitimagdo de sua dominacdo e fariam com que a “revolu¢do dentro da ordem”,
representada pelas reformas de base do governo Jodo Goulart fosse abortada mais uma
vez por “medo panico” do povo e das mudangas sociais.

Neste mesmo sentido, Florestan aponta o “calcanhar de Aquiles” do capitalismo
dependente ao afirmar que ao passo que ele promoveu uma certa estabilidade ao nivel
estatico da organizacdo social, de crescimento e de desenvolvimento, ele solapou e
neutralizou a classificacdo social, a integracdo do povo, a diferenciacdo social e a
mudanga do status quo. As burguesias deixaram acontecer a pluralizacdo das estruturas
econdmicas, sociais e politicas enquanto fenémeno legal, mas ndo deixaram que se
tornassem um fendmeno politico e tampouco social.

O circuito fechado da democracia em paises dependentes latino-americanos
combina a democracia, 0 autoritarismo e autocracia dentro do capitalismo dependente e
subdesenvolvido. A democracia possivel reforca o autoprivilegiamento das classes altas
e médias como se fosse uma mera derivacdo da democracia restrita das velhas oligarquias,
a excecdo que confirma a regra sdo 0s casos nos quais as classes baixas logram
contrabalancar a hegemonia burguesa dentro da ordem.

Conforme visto no primeiro capitulo, o Estado é uma unidade dialética complexa

que envolve a nocdo de totalidade entre consenso e coer¢cdo. O Estado do capitalismo
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dependente ndo foge a esta regra. Ele remonta do movimento de 1822, como Estado-
nacdo, mas foi com o desenvolver da ordem social competitiva, que ele pdde evoluir apds
0 golpe de 1930 com o processo de industrializagdo por substituicdo de importagdes que
reconfigurou a economia e a sociedade brasileiras.

Esta reconfiguragdo se intensificou nos anos autoritarios do periodo do Estado-
Novo (1937-1945), nos anos “democraticos” do governo de Dutra (nos quais o Partido
Comunista Brasileiro esteve proibido), nos anos de governo de Juscelino Kubitschek, nos
quais o desenvolvimentismo foi intensificado, e de Jodo Goulart. Foi neste Gltimo que,
sob o contexto de acirramento da Guerra Fria, apds a crise dos misseis de 1962, que o
Estado brasileiro daria um passo para sua atuacao preponderantemente endurecida com o
golpe civil-militar de 1964.

Defendemos que esta construgdo constitui uma aproximacdo de Florestan
Fernandes com Antonio Gramsci, a ideia de coercéo e consenso pelo uso da categoria de
hegemonia. O curioso é notar que, em nenhum momento de nossas analises, constatamos
que Florestan se refere diretamente a Antonio Gramsci, a ndo ser para elenca-lo em suas
referéncias bibliograficas. A ideia da variacdo do uso do Estado, ora na sua forma mais
consensual, ora na forma mais coercitiva, estd expressa na seguinte passagem do
socidlogo que combinam o uso de termos compativeis com a abordagem gramsciana,

como conciliagéo, endurecimento e hegemonia:

A medida que os interesses, as posicdes e as formas de solidariedade
das classes “altas” e “médias” se viram ameacadas pela classificagdo,
mobilidade social e violéncia dos setores assalariados, pobres ou
despossuidos, passou-se da conciliagdo para o endurecimento. Os
resultados dessa metamorfose consubstanciam-se no aparecimento de
um “Estado democratico” forte, capaz de “salvaguardar a democracia”
e de “garantir o desenvolvimento com seguranga”. Esse Estado pode
ndo ser uma utopia das burguesias latino-americanas, mas ele é o
Estado burgués tipico da América Latina capitalista, que se propde
sufocar pela forca, ja que ndo pode resolver, as contradi¢fes de uma
sociedade de classes dependente e subdesenvolvida. Ele concretiza o
ideal politico de uma democracia no tope, circunscrita as classes
privilegiadas, e de ritualizagcdo dos processos eleitorais e
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representativos na base. Ela se assegura, por sua vez, “legitimagao
constitucional”, conquistada ‘“revolucionariamente” (isto ¢, pela
violéncia a partir de cima), para 0 uso permanente de medidas
excepcionais e discricionarias, aplicadas em favor da consolidacdo da
hegemonia burguesa, em um periodo critico da reorganizagdo do
capitalismo dependente na América Latina (FERNANDES, 1972
[1973]: 105-106).

O Estado autocratico burgués que surge em 1964 é um Estado tecnocrético ao
estar submetido ao controle conservador das classes alta e média e por estar submetido
ao processo de modernizacgéo das estruturas e funcées do aparelho estatal. A centralizagédo
do controle politico e econdmico acaba por transformar este Estado numa superentidade
(Fernandes, 1975a [2011]). Ao consolidarem a revolucdo burguesa dando sua propria
solugdo para a “questdo nacional”, ao congelar as demandas do povo, da classe
trabalhadora e marginalizada em geral, e resolver os problemas postos para as classes
privilegiadas, as burguesias brasileiras adotaram o pragmatismo politico, pois perceberam
que as ideologia e utopia da revolucao burguesa “classica” nao eram necessarias para si.

Ao fazerem isso, reforcaram (mesmo que o tenham feito sem ter a clara
consciéncia disso), as ideias trabalhadas por Marx e Gramsci de que ndo é possivel
conciliar a democracia burguesa com o capitalismo®. Se quisessem reverter este quadro,
a plutocracia brasileira deveria abandonar seu autoprivilegiamento e atacar as
desigualdades do subdesenvolvimento.

Ao optar pela “revolu¢ao institucional”, outro nome para o golpe civil-militar de
1964, a plutocracia brasileira daria os elementos para Florestan formular claramente, a
partir da ideia de desenvolvimento desigual e combinado, que o capitalismo selvagem
visto na América Latina tem como reverso necessario a dominagao autocratico-burguesa,

revisando suas proprias ideias de “demora cultural” como ritmos histdricos diferenciais e

refutando as ideias dualistas de arcaico se opondo ao moderno.

80 Como esta exposto no Apéndice A.
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As especificas revolugdes burguesas periféricas da América Latina se mostraram
em sua totalidade como completas no quadro de contrarrevolugdes preventivas em toda
regido ao longo da segunda metade do seculo XX. Como ja afirmamos, longe da utopia e
ideologia das revolugBes burguesas consideradas classicas, as revolugbes latino-
americanas ndo lograram promover a integracdo do povo na sociedade civil e politica.
Na América Latina, em geral, e no Brasil, em particular, isto ndo foi necessario,
pois as classes dominantes provinham dos setores dominantes da ordem neocolonial
(sempre atreladas aos negocios agroexportadores) e das emergentes classes médias
(relacionadas a intermediacdo dos negécios exportadores e da incipiente vida urbana
promovida pelo comego da sociedade em classes). Assim, uma vez instaurados 0s
processos de industrializacdo pesada com a industrializagdo por substituicdo de
importagdes e com os processos internos de “revolucdes dentro da ordem”, impulsionados
pelo radicalismo burgués, as classes burguesas puderam se unir em torno de seu interesse
de classe comum: manter sua situacdo como uma classe dominante intocada. O autor
explica assim em que consistia o “circuito fechado” das revolugdes burguesas periféricas

e como ele operou nos paises da regido, apos periodo de rapido “surto democratico”:

O circuito fechado constitui uma equagdo metaférica de um dos angulos
da situacdo que prevalece gracas aos tempos retardados da revolugdo
burguesa. A histéria nunca se fecha por si mesma e nunca se fecha para
sempre. Sao 0s homens, em grupos e confrontando-se como classes em
conflito, que “fecham” ou “abrem” os circuitos da historia. A América
Latina conheceu longos periodos de circuito fechado e curtos
momentos de circuito aberto. No entanto, o0 modo pelo qual se déo as
coisas, nos dias que correm, revela que “o impasse de nossa era” nao
consiste mais no carater perene da repressdo e da opressdo. Os que
reprimem e oprimem, nestes dias, lutam para impedir o curto-circuito
final, que para eles vem a ser o desaparecimento de um Estado
antagonico a Nacdo e ao Povo, ou seja, um Estado que, como todo
Estado elitista, tem sempre de “fechar a historia” para os que nao estao
no poder (FERNANDES, 1976 [2010]: 31).

A consolidacdo da revolucdo burguesa varreu de cena qualquer espaco para a

democracia de tipo radical-burguesa e a demagogia burguesa de governos populistas de
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antes de 1964 com o fito de autodefender e autoprivilegiar as camadas dominantes. A
conex&@o com as massas e a garantia de direitos civis ndo eram mais, nem de maneira
superficial, necessarias. A alianga com os setores armados e tecnocraticos, amparada por
mecanismos juridicos criados dentro da nova ordem legal e sustentados por um Estado
“superpoderoso”, assumiu a funcdo de neutralizar qualquer aparéncia democrética do

Estado brasileiro.

Consideracoes finais

O capitulo tratou de mostrar como, segundo a obra de Florestan Fernandes, povo,
identidade e nacdo se combinam na formacdo histérica brasileira ap6s a chegada dos
europeus no século XVI até a instauracdo da revolucdo institucional de 1964. O sentido
da construcdo foi claro, gravitou em torno dos condicionantes, dos pressupostos e do
desenvolvimento da revolucao burguesa dependente que se deu no Brasil. E, por isso, foi
mostrado como se montou um verdadeiro sistema colonial que combinava elementos da
ordem portuguesa com elementos especificos a uma regido que servia de base
exploratoria para os paises hegemdnicos europeus.

No Brasil, este “antigo regime colonial” durou, no minimo, trés séculos e,
combinado a escravatura, daria a base da marca historica especifica que configura, até os
dias que correm, a maneira como, no Brasil, a sociedade se divide em classes; como foi
construida a consciéncia de classes; como o povo foi “integrado” na sociedade civil e
politica e até que ponto se pode falar de democracia no pais.

O elemento-chave da revolugcdo burguesa que explica o0 que caracteriza a
plutocracia brasileira é o Estado a que elas recorrem como um garantidor de ultima
instancia da perpetuacdo de sua dominacdo interna, sem abrir, totalmente, mdo do

controle dos dinamos da dominacao politica, cultural, social e econémica da sociedade.
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Segundo o socidlogo, a marca fundamental das relagdes sociais no Brasil € o fato
de elas serem marcadas por tragos psicossociais de uma sociedade que foi colonial e
escravocrata, logo, na aparéncia, a sociedade moderna se mostra democratica, mas é
autoritéria e exclusivista. As variadas formas de organizagao social brasileira carregavam
as potencialidades de diferenciacao estrutural e funcional, mas nunca romperam com esta
marca de sua formac&o histérica.

A emancipagdo politica da independéncia possibilitou ao senhor colonial a chance
de se livrar do controle da coroa e de conseguir realizar uma integracdo vertical dos
estamentos senhoriais na ordem civil através da criacdo de um Estado nacional que lhe
servia de forma monopolizada e que Ihe deu a possibilidade da plenitude do regime de
estamentos combinado com o de castas.

Em relacdo ao escravo, somente apoOs a supressdo do trafico de escravos, da
incorporacgdo a economia de plantacdo do café e da abolicdo é que haveria uma mudanca
funcional de seu papel social e do regime de castas no qual estava classificado. Data da
época da abolicdo e da proclamacdo da republica uma composicdo burguesa que uniu a
oligarquia tradicional (vinculada aos interesses agrario-exportadores com a oligarquia
moderna (vinculada aos interesses comerciais, financeiros e industriais e que tinha base
nas cidades). Esta composicéo resultou nas burguesias brasileiras da era neocolonial.

Com a emergéncia do capitalismo competitivo na ordem neocolonial, a economia
interna passava a ser integrada ao mercado mundial e os senhores oligarcas usavam o
Estado como instrumento de dominacdo patrimonialista que, através da modernizacao
dependente da economia e do proprio aparelho estatal, transferia o poder oligarca da
Orbita privada para a esfera burocratico-publica.

Todo o processo de emergéncia do capitalismo ou, mais precisamente, de
revolugdo burguesa no Brasil pode ter sua configuragdo marcada da vinda da familia real

para o Brasil em 1808, o que representou uma série de mudancas institucionais relevantes,
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como a abolicdo em 1888 e a proclamacao da republica em 1889, até 1930, quando se da
a “revolucao liberal” no Brasil, com sua passagem definitiva para uma sociedade urbano-
industrial. Foi, portanto um processo lento e de longa duragéo, mas que néo estava ainda
acabado.

A abolicgéo possibilitou que algo como o povo, uma categoria que deve ser vista
com muito cuidado para ndo se comprar argumentos ideolégicos chauvinistas, surgisse
na sociedade brasileira com a libertacdo do elemento humano que representava boa parte
da populacéo brasileira e que era a que tinha o pior ponto de partida histérico. A conexao
de identidade de “raga” para os elementos negros e mestigos seria o que possibilitaria a
ideia de povo, como maioria da populacdo, e possibilitaria no futuro a ideia de classe
entre os setores trabalhadores.

A ascensdo de Vargas e o inicio da industrializacdo por substituicdo de
importacOes representaram o surgimento do capitalismo propriamente dito no pais, mas
a associacdo dependente, a crise liberal global manifestada por duas guerras mundiais e
o corolario de passagem para o capitalismo monopolista na era do imperialismo total pos-
1945, resultou num breve periodo “democratico” que pdés em marcha uma série de
diferenciacOes intrinsecas ao regime de classes que colocaram na ordem do dia um
conjunto de manifestagdes populares, no &mbito do radicalismo burgués por reformas de
base. Dentre elas estavam a reforma universitaria, a reforma agraria, a reforma bancaria,
a reforma fiscal, a reforma urbana e a reforma administrativa.

Ocorre que, apos a Il guerra, diante destas tensdes internas e da pressao externa,
em termos de perda total dos instrumentos de dominacdo social para as poténcias
estrangeiras e hegemdnicas mundiais, que, o contexto de guerra fria trazia para a
plutocracia brasileira, houve uma nova recomposic¢ao burguesa que aglutinou os agentes

burgueses, internos e externos, com a atuacdo do Estado de forma a conformar uma
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verdadeira autocracia burguesa que permitiria o controle “a partir de dentro” e “de cima
para baixo”.

Foi, neste contexto, que o golpe civil-militar de 1964 foi posto em marcha e
consolidou definitivamente a revolucdo burguesa no Brasil. Se é verdade que ela
significou a plena constituicdo da burguesia enquanto classe ciente de seus interesses, 0
mesmo n&o se deu na mesma velocidade para as classes trabalhadoras. Trataremos de ver
suas implicacOes e as possibilidades que este processo deixava para a democracia

brasileira no proximo capitulo.
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Capitulo 3 A discussdo da democracia no Brasil apos a concretizacdo da revolugéo

burguesa

Introducéo

A revolugéo institucional de 1964 no Brasil foi um golpe civil-militar. Como
sinalizado, este processo deve ser entendido sob o contexto internacional da
intensificacdo da guerra fria, da disputa pelos centros internos de decisao econdmica pelas
grandes empresas transnacionais e, internamente, pelas pressoes populares por reformas
de base e pela crise econdmica e social engendrada pela opcdo deliberada das fragOes de
classe burguesa por uma modernizacdo dependente, a qual estimulou o crescimento
econdmico.

Apos 1945, a transicao para a ordem social monopolista da era do imperialismo
total é intensificada. Tensdes externas e internas destilavam nas burguesias brasileiras um
“medo panico” de que poderiam perder sua situa¢ao de classe dominante fosse por uma
perda total de controle da situagdo interna para as burguesias externas, as quais se
manifestavam no territorio brasileiro pela atuacdo das transnacionais e instituicdes de
formagdo militar (ver nota 83 adiante); fosse internamente por “revolugdes dentro da
ordem” advindas de uma exacerbacdo do “radicalismo burgués” e do “populismo
democratico” do periodo de surto democratico entre 1945 e 1963 que, de fato, ndo
aumentou o espaco politico para as massas, mas intensificou os conflitos de classe.

Temos que o capitalismo brasileiro que surgira na época da ordem social
neocolonial se desenvolveu, primeiramente, em funcdo do capitalismo europeu e de um
mercado interno incipiente para, em seguida, ja durante a ordem social competitiva, dar
lugar a uma revolucéo burguesa dependente, a qual comegou em 1930, com o inicio do

processo de substituicdo por importac6es. A sociedade passaria de vez do aspecto rural-
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comercial para 0 mundo urbano-industrial, sua dindmica prosseguiria em funcdo de
interesses econémicos europeus e, agora, também em funcéo de interesses estadunidenses
e, outra novidade, se desenrolaria internamente em funcdo de um mercado interno de
grandes proporg¢des com “surtos, retrocessos e descontinuidades” (Ianni, 1988).

Este processo de revolucdo burguesa iniciado apos a crise de 1929, com a crise
derradeira da economia do café, se concretizaria em 1964 de forma opressora e repressora,
confirmando o elevado grau de resisténcia as mudancas sociais das classes dominantes e
seu carater antinacional, antissocial e antidemocrético.

Conforme Octavio lanni, os processos de revolugdes burguesas na América Latina
sdo frutos de uma cultura politica autoritaria, construida na regido desde o periodo que
chamamos de “antigo regime colonial”. Tal cultura segue sendo reproduzida através de
instituicdes e valores caudilhescos, privatistas e oligarquicos. Em linhas gerais, esta
tradicdo antidemocratica é compativel com a democracia restrita que a plutocracia
dependente construiu por encarar a questdo social como uma questdo de policia. Nas

palavras de lanni:

Um elemento bésico dessa cultura do autoritarismo consiste na alegacéo
de que a sociedade civil, principalmente seus setores populares, é débil
pouco organizada, incapaz, sujeita a anarquia. Assim se chega logo a
idéia de que a violéncia é inerente a sociedade como um todo e, em
especial, aos seus setores compostos por operarios, camponeses,
empregados e outros. As lutas pela terra, saléario, saude, habitacdo,
educacdo e outras reivindicacbes s@o vistas como sintomas de
desordem, germes da subversdo. De modo velado ou aberto,
criminaliza-se a sociedade civil, principalmente em seus movimentos
sociais populares. Em lugar de discutir e resolver a questdo social
compreendida nessas lutas, fala-se em violéncia, como “natural”,
“inerente” ao modo de ser dos grupos e classes compostos pelos
trabalhadores do campo e da cidade. A manipulagéo prética e ideoldgica
da questdo social, como lugar da violéncia, abre a possibilidade da
adocdo de medidas de seguranca, controle e repressdo. De modo as
vezes brutal e, outras vezes, sofisticado, realiza-se a metamorfose da
questdo social em questdo de seguranca, administracdo e repressao
(TANNI, 1988: 19).
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A partir desta citacdo, este capitulo visa, primeiramente, analisar o final do
processo de revolugdo burguesa no Brasil com o golpe civil-militar de 1964 e mostrar que
ele representou a solucdo da questdo em aberto da formacéo nacional, desde a perspectiva
das classes burguesas, e o congelamento histérico da questdo social para as classes
trabalhadoras®. Para isso, nos aprofundaremos nos elementos de interagdo da
organizacao da economia, do Estado e da sociedade brasileiros.

Ainda apoiados na obra macrossocioldgica de Florestan Fernandes, mostraremos
que, como é préprio ao capitalismo dependente, tal série de mudancas sociais reprimidas
pela forca bruta a partir de 1964 néo poderia se dar de forma indefinida no tempo e exigira
a abertura do espaco politico para solugdes consensuais dos eventuais conflitos de classe,
pelo menos, daqueles conflitos de classe que fossem permitidos pela ordem autocratico-
burguesa.

Uma vez tendo cristalizado o caminho da democracia dos “mais iguais”, o regime
institucional poderia, e deveria, relaxar as bases de violéncia aberta que vinham sendo
usadas desde 1964. Tal processo, abriu as portas para a discussdo das perspectivas para a
democracia que passaria a vigorar no pais a partir do fim da ditadura civil-militar,
inclusive por viabilizar a emergéncia da classe trabalhadora pela primeira vez enquanto
“classe em si”’, COMO Veremos.

Seguindo, o capitulo mostrarda também, apoiado na construcdo de uma
controvérsia da histéria do pensamento social brasileiro entre Florestan Fernandes e

Carlos Nelson Coutinho, que o nascimento do periodo histérico da “Nova Republica”

81 «[...] 1°) dentro dos tempos da Revolugio Burguesa, a revolugdo econdmica foi dissociada da revolucio nacional,
sendo esta relegada a segundo plano; 2°) o Estado capitalista dependente, ao modernizar-se, converteu-se em elo do
tempo econdmico da Revolugdo Burguesa, sendo levado a negligenciar e a omitir, sistematicamente, suas fungdes
econdmicas diretamente vinculadas a revolucéo nacional ou a sua aceleragdo. As classes e os estratos de classe
burgueses patrocinaram e estdo patrocinando, portanto, um intervencionismo estatal sui generis. Controlado, em dltima
instancia, pela iniciativa privada, ela se abre, em um polo, na dire¢do de um capitalismo dirigido pelo Estado, e, em
outro, na direcdo de um Estado autoritario. Ambas as nogdes sdo ambiguas. Contudo, elas traduzem uma realidade
concreta. O Estado adquire estruturas e fungdes capitalistas, avancando, através delas, pelo terreno do despotismo
politico, ndo para servir aos interesses ‘gerais’ ou ‘reais’ da nagdo, decorrentes da intensificacdo da revolugao nacional.
Porém, para satisfazer o consenso burgués, do qual se tornou instrumental, e para dar viabilidade histérica ao
desenvolvimentismo extremista, a verdadeira moléstia infantil do capitalismo monopolista na periferia”
(FERNANDES, 1975a [2011]): 401 - 402).
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abria uma série de questBes para a democracia possivel no Brasil. O exposto nos capitulos
1 e 2 se complementam aqui para dar sentido ao processo de revolucdo burguesa no Brasil
como sintese do processo de formagdo de classes sociais no Brasil, com um Estado
especifico e com as limitagdes da democracia vidvel neste quadro bem definido.

Por fim, o capitulo tratara da sintese desta controvérsia enquanto interpretagdes
divergentes sobre a realidade brasileira que, sob a perspectiva gramsciana, mostram como
a substancia da revolucéo institucional de 1964 seguiu inalterada ap6s seu relaxamento
formal em 1985, mesmo com uma série de lutas e demandas populares, as quais foram
barradas pela construgdo de mais uma transi¢do “pelo alto”. O prolongamento da
substancia burguesa precisaria da categoria de transformismo sinalizada pelo autor
italiano. O que se alteraram foram as formas em que a dominagdo e a transformacéo
capitalista interagem, diante daquilo que apontaremos como a possivel emergéncia de

uma nova ordem social do mundo capitalista.

1 O significado da revolucdo institucional de 1964: adaptacao a ordem social

monopolista

Pelo capitulo anterior, temos que, no capitalismo selvagem, as classes burguesas
lutam para manter a ordem, para salvar e fortalecer o capitalismo, para impedir que a
dominacdo burguesa e o controle do Estado se enfraquecam. Partimos da ja citada
afirmacdo de Florestan Fernandes de que a revolucdo burguesa € um fendmeno
substancialmente politico de criagdo de instrumentos controlaveis pela burguesia em
quaisquer circunstancias para caracterizarmos o golpe civil-militar de 1964 como a
consolidacédo da revolugéo burguesa no Brasil.

O que explica o golpe civil-militar € aquilo que o sociologo paulistano chama de

crise do poder burgués no periodo sob analise, a saber: de transicao, no Brasil, da ordem
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social competitiva para a ordem social monopolista. Esta foi uma crise estrutural e
histérica num momento em que a diferenciacéo vertical, a integragdo horizontal em escala
nacional e a articulacdo dos estratos de classe burgueses ainda ndo estavam claramente
configurados. Conforme o autor, o capitalismo dependente €, por definicdo, um
capitalismo dificil (Fernandes, 1975a [2011]). Apos o golpe de 1930 e suas implicacbes
historicas, as diferentes burguesias brasileiras, ou as fragdes de classe burguesa no Brasil,
chegaram nos inicios da década de 1960 sob trés tipos de pressdo que as ameagcavam em
graus distintos.

De um lado, i) se viam pressionadas “de fora para dentro” pelo poder das grandes
corporagOes, 0 que as fez redefinir, em condicdes claras, novas bases — econémicas,
sociais e politicas — de “desenvolvimento com seguranga” para a valorizagdo do capital
estrangeiro e novas formas de crescimento das empresas estrangeiras®?,

De outro lado, ii) se viam pressionadas internamente por dois mecanismos: uma
pressao dos trabalhadores e das massas populares que demandavam uma espécie de pacto
social prometido pela ideologia e utopia de uma revolugdo nacional e democrética de
inspiracdo na revolucgdo francesa, e que fora de certa forma prometida pela revolucao
burguesa dependente sob as consignas de “revolucdes dentro da ordem”; e iii) uma
pressdo pela nova forma de intervencdo direta do Estado na esfera econdmica, que
garantia a “Unica e real garantia de autoprote¢ao para o predatério privatismo existente”
(FERNANDES, 1975a [2011]: 254-255).

Seguindo o raciocinio de Florestan, sob estas pressdes, as burguesias brasileiras
se uniram compositamente, numa espécie de “colcha de retalhos”, e assumiram o padrao
de transformacédo capitalista possivel sob o capitalismo dependente realizando duas

revolugdes concomitantes e antagonicas iniciadas com o golpe civil-militar de 1° de abril

82 Aqui vale destacar a importancia da regulacdo sobre a entrada e saida de capital estrangeiro no pais que vinha ha
décadas sendo item de importante debate de politica econdmica, fosse pela lei 4.131 de 1962, fosse pelas instrucoes,
especialmente as 70 (de 1953) e 113 (de 1955), da Superintendéncia da Moeda e do Crédito (SUMOC).
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de 1964. Uma iria promover a aceleracdo do tempo histérico econdmico através da
modernizacdo dependente®® e a outra promoveria o congelamento do tempo histérico
social via a violéncia aberta.

Assim, fora posto em marcha um verdadeiro processo de duas revolugdes
contraditérias, mas unitérias, que resolveria a crise do poder burgués sem maiores
alteracdes ou sem transformacgdes mais profundas na ordem social existente (Fernandes,
1975a[2011]). Uma destas revolugdes tinha suas raizes no passado e visava a reprodu¢éo
do padrdo de dominacéo oligarquico e exclusivista, a outra era a revolu¢do econémica
que visava “construir o futuro num presente dependente”.

A solucgéo encontrada, pelas burguesias brasileiras, para contrabalangar estes trés
tipos de pressdes citadas foi a de se unirem compositamente forjando uma
contrarrevolugdo preventiva, categoria central em Florestan Fernandes. Ela visava
impedir quaisquer aspiracdes de desenvolvimento nacional e democréatico por parte das
massas e colocava a desnudo as inten¢des de dominagéo interna das classes dominantes,
por via da associacao subserviente com as burguesias hegemaonicas globais e por meio da
militarizacdo e tecnocratizacdo do aparelho estatal. Assim as classes dominadas foram
eleitas como o “inimigo principal ” das burguesias brasileiras e as classes burguesas
hegemaonicas internacionais foram tomadas como o “aliado principal”. Este foi o chamado

consenso burgués.

Para reagir a essas trés pressdes, que afetavam de maneiras muito
diversas as bases materiais e a eficacia politica do poder burgués, os
setores dominantes das classes alta e média se aglutinaram em torno de
uma contrarrevolugdo autodefensiva, através da qual a forma e as
funcGes da dominacdo burguesa se alteram substancialmente. O
processo culminou na conguista de uma nova posicdo de forca e de

8 Entre as caracteristicas da modernizacdo dependente e dirigida da época, Florestan aponta a série de treinamentos,
de formas de doutrinagdo e de preparacao técnica especializada que grupos de pessoas das classes possuidoras recebiam
no exterior, em especial com institui¢des estadunidenses no &mbito do “desenvolvimento com seguranga”. Ainda neste
aspecto, figuravam acordos de assisténcia técnica nas areas de salde, cooperagdo militar, defesa e seguranga publica,
cooperagdo econdmica, cooperacao educacional etc. Todas estas agdes acabariam por conformar um carater pragmatico
da burguesia entre a | Guerra Mundial e o golpe de 1964.
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barganha, que garantiu, de um golpe, a continuidade do status quo ante
e condicBes materiais ou politicas para encetar a penosa fase de
modernizacgdo tecnoldgica, de aceleracdo do crescimento econémico e
de aprofundamento da acumulacgdo capitalista que se inaugurava. A
burguesia ganhava, assim, as condi¢fes mais vantajosas possiveis (em
vista da situacdo interna): 1°) para estabelecer uma associacdo mais
intima com o capitalismo financeiro internacional; 2°) para reprimir,
pela violéncia ou pela intimidagdo, qualquer ameaga operaria ou
popular de subversio da ordem (mesmo como uma ‘“revolugdo
democratico-burguesa”); 3°) para transformar o Estado em instrumento
exclusivo do poder burgués, tanto no plano econémico quanto nos
planos social e politico (FERNANDES, 1975a [2011]: 255).

Ao realizar uma contrarrevolugéo preventiva, a plutocracia brasileira se unia de
forma homogénea, sem o controle hegemdnico de um setor social sobre toda a
populacdo®. As burguesias se uniam, pela primeira vez, através de uma integracio
horizontal de escala nacional, que precedeu até mesmo sua integracdo vertical. Elas
precisaram, para isso, colocar os interesses burgueses como se fossem os interesses
nacionais.

Como indicamos no primeiro capitulo desta tese, o soci6logo paulista aponta
abertamente que o Estado brasileiro passava a operar preponderantemente na sua forma
coercitiva com a revolugéo institucional de 1964 mostrando como sua dominagao era sem
restricdes. Desta forma, as burguesias brasileiras restauravam sua dominacéo e davam
uma solucdo para suas tentativas de transformacéo politica que se desdobravam desde a
década de 1920 diante das revoltas populares inspiradas na revolugdo russa e como o
movimento de classe média e militar do tenentismo®. Tais movimentos teriam sido, alias,

0S germes para o inicio do processo de revolugdo burguesa em 1930.

84 Conforme veremos adiante, Carlos Nelson Coutinho (1989) chamaria este processo de consenso passivo.
Percebemos, como ja citado, que Florestan Fernandes ndo se referencia, pelo menos nao reivindica abertamente, a
Antonio Gramsci em sua obra. Mas fica claro que realizara a leitura de sua obra pelo uso recorrente de pelo menos duas
das categorias gramscianas: “consenso” e “hegemonia”. Também fica clara a aproximac@o de ambos autores no tocante
a interpretagdo da sociedade politica enquanto um aparelho que recorre a forga bruta combinada a busca da hegemonia.

8 Em linhas gerais, 0 tenentismo visava uma transformagcéo do poder do Estado e maior participagdo social, econémica,
politica e cultural dos setores médios na vida nacional. Sua emergéncia se explica pelo desdobramento mesmo do fim
do império e da construcdo da primeira repdblica (Konder, 2003).
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Vale lembrar que a partir do governo Vargas, uma série de reformas institucionais
foram postas em préatica como a cria¢do da Consolidacdo das Leis Trabalhistas de 1943;
a criacdo do salario minimo (regulamentada em 1936 e com valores fixados em 1940);
uma onda de aumentos salariais e houve um surto industrial com a criagdo da Companhia
Siderdrgica Nacional em 1942 e da Petrobras em 1953. Este estimulo ao desenvolvimento
capitalista mediante empresas publicas foi dado pela opgdo de criacdo de uma
infraestrutura de um complexo sistema de producdo industrial que pds em marcha o
desenvolvimento de bens de producéo.

Com o governo de Juscelino Kubitsheck, a “industrializagdo pesada” foi iniciada
e foi nesta época também que o capitalismo competitivo mundial finalizou sua transicao,
comecada na | guerra mundial e intensificada apos a Il guerra mundial, para o capitalismo
monopolista. Nesta fase houve a decisdo externa de transformar o Brasil em uma
economia capitalista monopolista dependente que repousasse nos interesses das
economias centrais ¢ da “comunidade internacional de negdcios” e no deslocamento das
empresas, as quais iriam implantar o esquema de organizacao e crescimento das firmas
de acordo com os ritmos das grandes corporagdes. Combinada a esta decisdo externa,
houve a decisédo interna de terminar a transformacao capitalista pela via da modernizacao
dependente que viabilizaria, com liberdade de acdo quase total para a plutocracia, a
criagdo de uma nova infraestrutura e de um complexo institucional para o sistema
econdmico brasileiro como condicdo de adaptacdo a ordem monopolista.

A plutocracia brasileira construiria sua ideologia como a expressédo em ideias das
relagdes materiais de suas fragcdes. Ao se unirem como uma “colcha de retalhos” em 1964
as varias fracGes burguesas redefiniriam seu padrdo de acumulacdo e de dominagéo
disfarcando seus interesses de classe como interesses de toda a nacdo. Na verdade, o que
o0 golpe civil-militar fez foi resolver a questao da formacdo nacional desde a perspectiva

do capital ao congelar a questao nacional e social para a classe trabalhadora. Ao reduzir
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a democracia aos que estavam integrados na ordem social vigente, impuseram o circuito
fechado da nag¢do somente para os “mais iguais”. Pode-se afirmar que, sob a interpretagéo
de Florestan, as classes dominantes identificavam a sociedade civil com elas proprias, e,
no maximo, com os setores médios da sociedade e segregavam o restante, o povo, da
sociedade civil. Em outras palavras, ao se afirmarem enquanto sociedade civil, as classes
integradas a ordem negavam a nagdo enquanto coletividade.

A opcédo de modernizacao dependente da plutocracia brasileira tomada quando do
golpe de 1964 foi a de deliberadamente se associarem ao capital internacional e de
impedirem a resolugdo da questdo social. Esta escolha s6 poderia ser mediada pela
construcdo de um Estado extremamente forte politica e economicamente. Florestan

sintetiza assim o significado do golpe de 1964:

Na légica do uso do Estado como instrumento de ditadura de classe,
seja ela dissimulada (como ocorria sob o regime imperial e sob o
presidencialismo), seja ela aberta (como ocorreu sob o Estado Novo ou
no presente), o inimigo principal da burguesia vem a ser os setores
despossuidos [...]. Todavia, nessa mesma logica o “parceiro externo”
ndo passa de um “perigoso companheiro de rota”. [...]. Sem um Estado
suficientemente forte e docil, seria dificil manter a associagdo com “os
interesses externos” em condicdes de autodefesa dos “interesses
privados nacionais”; esse Estado € o que engendra o espago politico de
que necessita a “burguesia” para ter uma base de barganha com o
exterior e, a0 mesmo tempo, poder usar a articulagdo com o “capital
externo” como fonte de aceleracdo do crescimento econdmico ou de
transicdo de uma fase para outra do capitalismo (FERNANDES, 1960
[2008]: 37).

A dominacgéo burguesa restaurada logrou que a iniciativa privada e o Estado se
resguardassem autodefensivamente no processo de transi¢do para o capitalismo de tipo
monopolista na era do imperialismo total. Esta protecdo se deu de modo que ambos
(iniciativa privada e Estado) puderam transformar o espaco econémico interno de forma
associada ao capital internacional, com a criagdo de uma nova infraestrutura e de um novo

complexo institucional para o sistema econdmico. Desta forma, a plutocracia podia
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ajustar a ordem econdmica ndo aos interesses das grandes corporagdes apenas, mas,
principalmente, aos requisitos da ordem capitalista monopolista dependente.

E correto afirmar que as burguesias dependentes criaram formas de ndo ceder
totalmente ao s6cio maior — as nagdes hegemodnicas e as grandes corporagdes
internacionais — e, assim, evitaram, naquele momento que algo como uma “reversao
neocolonial”® fosse posta em marcha. Com a solucéo de se aliarem subservientemente
as poténcias internacionais para poderem ser onipotentes internamente, as burguesias
brasileiras refor¢aram os lagos de “dominacdo externa” e de “desenvolvimento desigual
interno”. Isto era 0 mesmo que dizer que a dupla articulagdo do capitalismo dependente
intensificava os nexos contraditérios de seu padrdo de dominacao e de acumulagdo e que,
portanto, que a solucdo encontrada pela plutocracia em 1964 teria de ser transitoria.

Historicamente, as oligarquias, agrario-rural tradicionais e urbano-comercial
modernas, sempre passaram por crises de tipo conjuntural, ou histérica, que eram
resolvidas por reordenacdes do poder burgués que rearticulavam os varios setores e elites
sem alterar substancialmente as bases do poder e de dominacédo oligarquicos. Isto seria
valido também para a plutocracia advinda destas oligarquias, porém seria s6 com a crise
advinda da adaptacdo da dominacdo burguesa, no p6s Il Guerra no processo de transi¢do
da ordem social vigente, que as transformacg6es do desenvolvimento capitalista induzidas
de fora e amplamente reguladas e aceleradas a partir de fora, na era monopolista,

ganhariam contornos estruturais®’ (Fernandes, 1975a [2011]).

8 A ideia de “reversdo neocolonial” ¢ trabalhada por Sampaio Jr. (1999). Segundo o autor, com Caio Prado Jr. (1966
[2004]) surge a ideia de que uma reverséo colonial estd em marcha com o padréo de desenvolvimento socioecondémico
montado no regime civil-militar no Brasil, tipico aos paises dependentes e subdesenvolvidos. Reforcada com as
contribui¢des de Furtado (1974), tal processo funciona de modo a impedir a “forma¢do da nagdo”, enquanto uma
coletividade autbnoma com controle dos meios e dos fins do processo de desenvolvimento das forgas produtivas e das
relacBes de producdo em funcdo do povo desta comunidade. Ao reforgar o “sentido da coloniza¢do” que era o sentido
dos negdcios agro-exportadores e o deslocamento dos “centros internos de decisdo” para fora, o modelo de
desenvolvimento posto em préatica recolocaria as bases da colonialidade brasileira em evidéncia. Conforme explorado
no capitulo 2, Florestan Fernandes trata esta ideia como os problemas da “descolonizagdo” em Fernandes (1981b
[2015]) e se refere a “reversdo neocolonial” em Fernandes (1975a [2011]).

87 Acreditamos que, ao contrario do que seria afirmado, por exemplo, pela “Escola de Campinas” (Tavares e Serra,
1973 [2000]), ndo foram criadas as bases para que o desenvolvimento das forcas produtivas e o minimo de equilibrio
das relacbes de producdo se dessem de forma autbnoma no Brasil durante o regime civil-militar. Um dos grandes
problemas desta interpretacdo do modelo econdmico do regime civil-militar era colocar a questdo social como um
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Conforme Florestan Fernandes, a crise do poder burgués vinha sendo gestada
durante o periodo de demagogia populista “p6s-Estado novo” que se alastrara de 1946 a
1963. Este populismo consistia numa manipulacdo aberta e consentida das massas
populares, mas que ndo concedia nenhuma espécie de pluralismo real para 0s
heterogéneos interesses sociais em disputa. O povo ndo era representado por “fiéis
escudeiros” no meio burgués e tampouco podia contar com representantes responsaveis.
O sociologo sinaliza que uma vez colapsada a demagogia populista durante a crise
do poder burgués, as fragdes de classe burguesa “continuaram o baile sem mascaras”.
Tiraram o véu de “democracia débil” da autocracia dissimulada vigente no Brasil e a
transformaram numa autocracia aberta. Em outras palavras, transformaram uma “guerra
civil fria” em uma “guerra civil quente”, na qual as classes trabalhadoras estavam atadas
diante da regeneracdo do poder burgués (Fernandes, 1975a [2011]); 1981a).
O consenso burgués de dominacdo e de transformacéo capitalista ficou vinculado
a autocracia preventiva por conta da prépria estrutura de classes segregacionista e por
conta do carater contrarrevolucionario da reacdo autodefensiva. A tecnocratizacdo e a
militarizacdo da dominagdo burguesa foram necesséarias nesta fase de autocracia aberta,
pois a plutocracia brasileira, no periodo de seu “medo panico” e da crise de poder burgués,
ndo contava com o apoio popular e nem das massas operarias. Entdo, para lograr a
transformacéo dos interesses burgueses em interesses da nacéo, precisavam inserir uma

verdadeira burguesia burocratica e militar no interior do aparelho do Estado®®.

residuo orgénico a dindmica macroecondmica. Para mais, ver as criticas de Furtado (1966 [1968]; 1972 [1975]; 1974)
e de Sampaio Jr. (1999). Conforme Florestan, desde Rosa Luxemburgo, na sua teoria geral sobre a acumulagdo
capitalista, estava claro que no capitalismo dependente e periférico, a expanséo capitalista seria dada pelos dinamismos
das economias capitalistas centrais e do mercado mundial. Também segundo o soci6logo, a autonomizacdo do
desenvolvimento capitalista exige a ruptura da dominagdo externa em quaisquer de suas formas.

8 O papel da burocratizagdo (tecnocracia) e da militarizagdo que Florestan Fernandes aponta no interior do Estado é
uma influéncia de Lenin (1917b [2017]). O autor russo descreve este movimento em O Estado e a Revolugdo como
tipico do Estado opressor e repressor burgués. Entretanto, no contexto do regime-civil militar no Brasil fica a questdo
de se o uso dos militares foi realmente necessario ou se a militarizacdo do Estado ndo era um artifice burgués para que
a tecnocracia passasse como um brago puramente “cientifico” do Estado e que visava a “ordem social”. A verdade é
que, no contexto de guerra fria e de intervencéo estadunidense, a militarizacdo foi pratica comum em todos os golpes
de Estado latino-americanos em meados do século XX.
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A racionalidade burguesa mostrou a cara do consenso burgués ao permitir que a
tecnocratizacdo e a militarizagdo do Estado articulassem a modernizagdo dirigida e
dependente com a regeneracdo dos costumes e a defesa da ordem. Um ponto central a
destacar ¢ que a racionalidade burguesa possibilitou também a substituicdo do “medo
panico” por uma fonte de autoprivilegiamento burgués através do Estado.

Seguindo esta linha de interpretacdo sobre o significado do golpe de 1964, temos
que as grandes transformacoes que ele ensejou foram: i) a unificacdo e a centralizagéo do
poder burgués, as quais reconfiguraram a solidariedade de classe burguesa e dos estratos
de classe burgueses; ii) a emergéncia e consolidacdo de um novo padréo de dominagéo
burguesa composito e iii) a contrarrevolucdo que mostrou como as transformacbes
passaram do plano econémico e social para o politico via as mudancas institucionais, o
controle do Estado e a transmutacéo dos interesses das burguesias nos interesses da nacao.

A partir de entdo, as crises conjunturais nao podiam mais ser resolvidas no “salao
de visitas” das burguesias brasileiras. Sob as condi¢Ges econdmicas de uma verdadeira
transformacdo industrial dependente®, as classes dominantes lograram captar as
irradiacBes das grandes corporacdes; controlaram a mobilidade social e politica, enquanto
classes possuidoras e privilegiadas, e converteram o Estado no ndcleo da recomposicao
do poder politico e da concentracdo da renda e da riqueza social em funcdo delas mesmas.

Ao se unirem ao “aliado principal”’, a plutocracia brasileira definiu,
concomitantemente o “inimigo principal”, 0s trabalhadores e os despossuidos, enfim, o
povo. Este seria visto como um “bode expiatorio” que servia de referéncia para a
redefini¢dao da solidariedade de classe burguesa enquanto uma “solidariedade de rapina”
que gravitava em torno da defesa da ordem, da propriedade privada e da iniciativa privada

e afastava a participacdo econémica, cultural e politica das massas pela opressédo e

89 Para mais sobre o processo de industrializagdo dependente brasileira e como ela trazia em si os germes da posterior
desindustrializagdo e reestruturacéo produtiva, ver Espdsito (2016).
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repressdo das classes dominantes que eram vestidas de “medo panico do povo”
(Fernandes, 1975a [2011]).

A modernizacdo posta em préatica visava a construgdo de um “Brasil moderno”
que gozasse das potencialidades das bases materiais possiveis pela industrializacdo e que
conferia ao Estado forte poder para dar uma solugdo para a crise do poder burgués.
Portanto, a modernizacdo foi racional, militarizada e tecnocratizada. Aqui chegamos a
outro ponto fundamental sobre a forma que assumiu o regime politico de 1964: sob uma
democracia restrita, a democracia burguesa ganhou contornos de uma autocracia
burguesa, exclusivista e exclusiva (Fernandes, 1975a [2011]; Cohn, 2015).

A partir do momento que se viu ameacada, a plutocracia brasileira realizou uma
verdadeira “revolucdo copernicana” de seu horizonte cultural e de seu circuito politico.
Ela optou deliberadamente por abandonar, de vez, qualquer ideologia e utopia burguesa
nacional e democratica. Como afirmou o socidlogo paulistano, tal opcao era tdo drastica
como a “amputacao de um brago ou perna”, mas fazia sentido nos marcos do capitalismo
dependente.

A opgdo econdmica pela industrializag&o intensiva combinada a repressédo politica
das pressoes por integracao popular significou a maturidade da plutocracia brasileira, pois
foi sua resposta a sua crise de poder e de acumulacdo. Sob o mantra de buscar a
autonomizagdo da economia brasileira, a plutocracia realizava, na verdade, sua
conscientizagao de classe e uma redefini¢do de sua solidariedade de classe com o fito de
alcancar a autonomizacéo da classe e dos estratos de classe burgueses.

Conforme estamos insistindo, a agregacdo mecanica dos interesses materiais
burgueses foi a op¢ao tomada diante do “medo panico” de uma crise da ordem burguesa
no periodo de sua transicdo para a ordem social monopolista na era do imperialismo total.
A outra op¢ao que se apresentava as burguesias brasileiras era a de realizar os “grandes

saltos historicos” que poderiam por em marcha revolucdes dentro da ordem, e até mesmo
9
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fora da ordem. Florestan Fernandes afirmou que era possivel que, se tivessem optado por
este caminho, as classes dominantes teriam desencadeado a integracdo nacional e
democrética e uma superacdo da ordem burguesa. O fato é que a plutocracia optou por
“nao pagar para ver” ¢ S80 estes fatos que nos cabem analisar, ndo uma avaligdo
contrafactual do que poderia ter sido a historia.

Com a opgdo assumida, a plutocracia resolvia assim sua “impoténcia historica”
temporariamente. Rearticulava, através da centralizacdo e da unificacdo do poder
burgués, o poder de dominar mesmo sendo minoria. Esta rearticulagdo era garantida fosse
pela reconfiguracdo das relacdes diretas de classe, fosse pelas relacbes mediadas pelo
Estado nacional. “Deprimir” e “comprimir” virariam suas palavras de ordem e limitariam
0 espaco politico e juridico de todas as demais classes e fracGes de classe, aumentando a
distancia da sociedade civil dos “mais iguais” para o povo.

Concretamente, o regime civil-militar teve de realizar uma série de reformas
econbmicas e sociais que possibilitariam a modernizacdo dependente. O regime
promoveu a perseguicdo politica a uma série de pessoas, de partidos, de instituicdes e de
universidades publicas. Esta perseguicdo se concretizaria através de uma série de atos
institucionais.

No plano econdmico, logo em 1964 foram postas em marcha transformagdes que
visavam superar os gargalos que uma industrializacdo pesada e um desenvolvimentismo
nacionalista tinham colocados como barreira a economia brasileira (Netto, 2015).

Em 1964, foi posto em prética o Plano de Ac¢do Econémica do Governo (PAEG)
que realizou a reforma fiscal e a reforma bancaria que, juntas promoveriam a viabilizacéo
de obtencdo e geracdo de recursos e instrumentos fiscais e parafiscais para o
financiamento dos investimentos necessarios para a modernizacao dependente.

Neste ambito, foram criados o Programa de Integracdo Social (P1S), o Programa

de Amparo ao Servidor Publico (PASEP), o Fundo de Garantia por Tempo de Servico
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(FGTS). Também foram criadas instituicGes para a conduta macroeconémica como 0
Banco Nacional de Habitagdo (BNH), o Conselho Monetério Nacional (CMN) e o Banco
Central (BACEN). Alem disso, foram criadas formas ndo inflacionérias de financiamento
como as Obrigacbes Reajustaveis do Tesouro Nacional (ORTN), sujeitas a correcdo
monetéria, e foram criados instrumentos de captacdo de recursos estrangeiros como a
resolucédo 63 do BACEN e a alteracdo da lei 4.131 a fim de favorecer a entrada do capital
internacional.

Deliberadamente, o regime civil-militar realizou uma politica de compressdo
salarial e depressdo da seguranga no emprego; foram extintos os direitos de greve e de
protesto operario e as aspiragdes educacionais das classes baixas foram rebaixadas junto
com as chances de educacio “democraticas”®. Em linhas gerais, foram postos em prética
verdadeiros mecanismos de reconfiguracdo da acumulagéo capitalista e de transferéncia
de renda dos condenados e semi-integrados ao sistema para os integrados.

O desempenho macroeconémico do regime civil-militar foi muito modesto nos
seus dois primeiros anos devido a série de medidas restritivas e das reformas feitas nos
primeiros anos. Tais mudangas seriam as bases para a opcdo de intensificacdo da
subsequente modernizacdo dependente. De fato, a contrarrevolucédo preventiva congelava
quaisquer inspiragoes de “reformas por dentro da ordem” e promovia a garantia do padrao
de acumulagéo e dominagéo capitalista promovendo as “transformagdes capitalistas” de
uma plutocracia “subserviente para fora” e “onipotente para dentro” (Fernandes, 1975a
[2011)).

Ja a partir de 1966, a economia comeca a aquecer com as reformas realizadas.
Contando também com uma melhora substancial da disponibilidade de divisas no cenario

internacional, a modernizagdao dependente foi capaz de viabilizar o “milagre econdmico”

% Para uma analise da questdo sobre a educagio no capitalismo dependente ver Leher (2018).
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entre 1968 e 1973 com as maiores taxas médias historicas de crescimento do Produto
Interno Bruto, da ordem de 11% ao ano, de acordo com Carneiro (2002), com o relativo
controle inflaciondrio, com melhora na balanca comercial e com a promocgdo do
crescimento dos setores de bens de capital e, principalmente, de bens de consumo
duravel®t,

Com esta “modernizacdo conservadora”®, as ideias de debilidade ou fraqueza das
burguesias dependentes caiam por terra. Na medida em que as grandes corporagdes e as
nacbes hegemonicas necessitavam de burguesias fortes, elas promoveram uma
articulacdo das burguesias em bases nacionais e promoveram as bases para a saturagéo,
em bases politicas, das funcGes de dominacdo interna, fossem autodefensivas, fossem
repressivas. Elas se tornaram as “fronteiras internas” e a “vanguarda politica” do mundo
capitalista na periferia.

Com a aglutinacdo mecanica das burguesias, a plutocracia se colocava inibicGes e
se encontrava, historicamente, em confronto interno dentro de seu bloco burgués. Através
deste “pacto compdsito”, seus conflitos internos foram resolvidos por concessdes mutuas,
por ajustamentos reciprocos e por inibicdes as potencialidades do desenvolvimento
capitalista interno autdnomo. Isto representou o afastamento das burguesias dependentes
de todas as tarefas de uma revolucdo nacional e democrética e a aproximagdo com
instituicdes que reforcavam o carater arcaico e moderno da vida social interna.

De forma provocativa, afirmamos que a revolucdo institucional de 1964 foi a
consolidacdo do processo de “revolugdo nacional para o capital”. Pelo menos para as

classes burguesas isto € valido. No capitalismo dependente, por mais que as burguesias

%1 Furtado (1974) descreveria este quadro como a consolidacdo de uma industrializagdo dependente, nos marcos da
“modernizacdo dos padrdes de consumo”. Segundo este principio, a0 promover o crescimento econdmico com a
importagdo de tecnologia espuria as necessidades e a realidade brasileira, a modernizacdo reproduzia o estilo de vida
das elites dominantes dos paises centrais nos paises periféricos para as elites dominantes brasileiras sem ser capaz de,
e sem pretender, difundir os frutos do progresso técnico para toda a populagao.

92 Este é um conceito gramsciano que sera tratado na proxima secao.
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ndo necessitassem das ideologia e utopia de uma revolucéo nacional e democratica nos
moldes inglés, francés e estadunidense, elas necessitavam de uma revolucdo nacional
especifica que, de certa forma, serviu da mesma maneira que serviu as classes burguesas
nos exemplos historicos daqueles paises: de um lado, foi uma revolugdo especifica no
sentido de que garantia a consolidacdo da dominagdo politica burguesa e que dava
continuidade as transformagdes capitalistas; de outro, era uma revolugdo que resistia
organizada e institucionalmente as pressées igualitarias e integrativas.

Desta forma, segundo Florestan, a sociedade civil — enquanto aqueles que séo
classificados e participam da ordem socioeconémica — é separada da nagdo — que é
restringida ideologicamente a uma minoria esclarecida e ativa. Quando assumiram uma
posicao aberta diante da crise do poder burgués, as burguesias brasileiras se sobrepuseram
a nacao, pensada como a maioria do povo, ao repelir qualquer chance de conciliagdo entre
as classes sociais.

De fato, antes do golpe em 1964, havia condi¢des potencialmente revolucionarias
no Brasil devido ao grau de desorientacdo, desagregacdo e desarticulacdo da prépria
dominacdo burguesa, mas estes conflitos burgueses e sociais ndo impunham nenhum risco
a dominagdo burguesa. Esta desordem e desagregacdo dos distintos grupos sociais ndo
constituiam uma ameaca efetiva a ordem burguesa, até porque as massas urbanas e rurais
ndo estavam solidamente organizadas, mas impediam ou retardavam a homogeneizacao
dos interesses burgueses. A plutocracia ndo conseguia, diante de tal heterogeneidade,
chegar a uma “conciliacdo fundamental” sobre sua dominagdo (pelo menos até 1964).

O significado da revolucdo institucional, visto de outra maneira, foi o de instituir

um modelo de transformacéo capitalista autocratico burgués:

N&o se atentou para o fato de que aquele processo era, em si mesmo, a
manifestacdo mais brutal de conflito de classes ocorrida no Brasil
depois da universalizacdo legal do trabalho livre e que a economia
brasileira se tornaria, automaticamente, um vulcdo em ignicéo se tal
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processo ganhasse o carater de uma realidade permanente (deixando-se
de lado a questéo de saber se ele seria funcional, a largo prazo, para o
crescimento de um mercado de consumo em massa) (FERNANDES,
1975a [2011]: 323).

O que estava em jogo era uma questdo de sobrevivéncia da ordem capitalista,
muito mais do que uma questéo de democracia. Depois de expressar sua intolerancia com
o radicalismo burgués e com as demandas populares, o grau de diferenciagdo vertical e
de integracéo horizontal das burguesias brasileiras, em escala nacional, alcangado com a
revoluc¢ao institucional colocava a dominago e o poder burgués em bases mais “estaveis,
flexiveis ¢ elasticas”.

Assim, com o enrijecimento da dominacdo burguesa, que se deu destacadamente
com o Ato institucional nimero 5 (Al-5), a plutocracia brasileira transformou seu modelo
contrarrevoluciondrio “preventivo” em “prolongado” de forma a cristalizar sua
dominacdo autocratica. Entretanto, conforme j& indicamos, este processo era

necessariamente historico e transitorio.

2 Contrarrevolugéo prolongada e abertura do consenso burgués

O circuito fechado da democracia, apresentado no capitulo 2, ficou evidente com
a consolidacao da revolucdo burguesa em 1964. Sua opcdo foi uma escolha mais dificil
do que arriscada, pois seu desafio era perpetuar a ordem burguesa, ndo era abrir a
democracia para ideais de integracdo nacional. O movimento unificador burgués visava
unir e centralizar as classes possuidoras para que seu status de dominantes ndo se
alterasse. Isto implicava a superacao parcial dos conflitos internos entre os estratos de
classe burgueses articulando seus projetos de participacdo na ordem e o controle

societario do poder de classe e do Estado.
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Vale destacar que os surtos de crescimento da modernizacdo dependente
instigavam, nos setores arcaicos e nos modernos, uma avidez por oportunidades de
negdcios atraentes e de curto prazo. Ambos fatores impediam a acéo coletiva burguesa
tanto no nivel nacional como no de classe, conformando um “dilema de juventude” da
plutocracia brasileira, que se unia para manter sua domina¢do mas ndo lograva uma
dominacdo hegemodnica sobre toda a populagdo e tampouco coesa entre si (Fernandes,
1975a [2011]).

A acdo autodefensiva da plutocracia brasileira montou as bases para o
autoprivilegiamento burgués em bases opressoras e repressoras com a criagao de “um
novo status quo” com excessiva demonstracdo de for¢a no curto prazo e que deprimia e
comprimia interesses antagénicos. Porém no médio e no longo prazos os desafios das
burguesias brasileiras consistiam em montar os instrumentos legais contra qualquer
espécie de manifestacfes contra a ordem.

A institucionalizacdo da forca bruta j& ndo seria o ponto importante, mas a
transformacéo da contrarrevolucdo preventiva em uma contrarrevolugéo prolongada (ou
permanente) que transformaria as fungdes e subfungbes do Estado de forma
inconfundivel: colocaria em prética uma guerra contra as classes operarias e destituidas
de forma que ndo se abrissem espacos para ambiguidades de transformacdo social

profunda ou até mesmo dentro da ordem®,

93 «_..] é evidente que o consenso burgués concilia a ‘tradi¢io brasileira’, de democracia restrita — a democracia entre
iguais, isto &, entre os poderosos, que dominam e representam a sociedade civil — com a ‘orientagdo modernizadora’,
de governo forte. A ordem legal e politica se mantém ‘aberta’, ‘democratica’ e ‘universal’, preservando os valores que
consagram o Estado de direito; e este Estado se concretiza, historicamente, por sua vez, na medida em que tudo isso é
necessario a monopolizagdo do poder real, da autoridade e do controle das fontes de legitimidade pelas classes
burguesas e suas elites. No entanto, a validade formal ou positiva e a fruigdo ou participacdo da ordem legal e politica
sdo coisas distintas: a eficacia dos direitos civis e das garantias politicas se regula, na pratica, através de critérios
extrajudiciarios e extrapoliticos. A contrarrevolugdo nédo criou essa situacdo historica, que ela herdou da Republica
Velha e do Império. Mas ela se caracteriza por sua defesa intransigente do status quo herdado e por sua concepgdo
autocratica de ‘equilibrio da ordem’. Este no ¢ visto em termos de uma confluéncia das duas determinagdes em
questdo. Porém, & luz de um paralelismo ideal, que estipula que ‘cada coisa deve ficar em seu lugar’. Em suma, a
democracia, como pratica humana de toda uma nagéo, s se realizaria no infinito, se as duas paralelas chegassem a se
encontrar” (FERNANDES, 1975a [2011]: 403 - 404).
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A passar seu poder de dominacdo ao Estado, a plutocracia concedeu a este a
premissa de prescindir da articulacdo politica espontanea entre as classes “ja que ele
proprio prescreve, sem apelacdo, a ordem interna que deve prevalecer e tem de ser
respeitada” (FERNANDES, 1975a [2011]: 400). Além da funcgdo de silenciamento das
classes dominadas, as técnicas de acumulagdo de capital tiveram de ser revolucionadas
na fase de industrializacdo pesada.

O padréao de dominacéo e de transformacdo capitalista articulado e compésito da
plutocracia brasileira tinha uma débil base estrutural e histérica. Era verdade que a
plutocracia se uniu em defesa do status quo de classes e fracbes de classe dominantes,
porém os elementos varidveis que moviam cada estrato de classe dentro das classes
dominantes ndo foram suprimidos e voltaram a tona, na forma de interesses conflitantes,
assim que a crise do poder burgués foi resolvida através da “regeneracéo burguesa”. Esta
recomposicdo dava unidade a classe e as fragdes de classe burguesas sem de ter de passar
pelas classes extraburguesas da sociedade. De novo: esta regeneracdo sobrepunha a
sociedade civil, ou os integrados a ordem, & nagdo.

Entretanto, por mais que a regeneracdo do poder burgués possibilitasse, por meio
da criacdo de um Estado autocratico burgués, a plutocracia ignorar as outras classes
sociais, para manter sua situacdo de classe, a0 mesmo tempo, este Estado tinha de
conciliar e articular as tenses de uma sociedade formada por mais classes e estratos de
classe. Como ja citado, desde a década de 1920, pelo menos, 0s interesses de outros
grupos sociais, como a classe média e operaria, vinham se manifestando no interior da
sociedade brasileira.

Aqui chegamos ao ponto fundamental da tese. A mediagdo feita pelo Estado
autocratico burgués legitimava a atuacdo das burguesias brasileiras, resultado do

consenso burgués, e as permitia camuflar o consenso das burguesias como se fosse um
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consenso nacional. Porém, esta democracia restrita, que assumia carater oligarquico,
implicava irremediavelmente na criagdo e difuséo de um sistema de cooptacao.

Em linhas gerais, a cooptacdo em foco consistia na conciliagédo de interesses
distintos entre classes e entre estratos de classe com a compra de certos representantes ou
até mesmo de setores inteiros da sociedade e que acabava por silenciar a luta de classes.
No caso, a plutocracia brasileira, ap6s sua revolucdo institucional, teve espaco politico e
econdmico para incorporar a ordem outros setores da sociedade, destacadamente, 0s
setores médios. Isto se deu especialmente no periodo do milagre econémico por meio do
alargamento de ascenséo vertical e da promessa do cumprimento da condi¢do burguesa
para os setores médios e a esperanca irreal de melhores perspectivas de vida para 0s
setores operarios.

A cooptagdo era praticada entre grupos econdmicos e estratos de classe
implicando sempre a “corrupcao intrinseca e inevitavel do sistema de poder resultante”
(FERNANDES, 1975a [2011]: 416). Ademais a cooptacdo deve ser vista como O
instrumento que possibilitou que os interesses e valores que estavam sempre em conflito
antes da armacdo do consenso burgués, e que haviam sido abafados pelo consenso
monolitico, pudessem voltar a cena politica.

Portanto, apos as reformas implementadas a partir de 1964 e do abafamento da
classe operaria, inclusive com o reforco do sindicalismo corporativo oriundo do Estado-
novo, através da compressao e depressao da sindicalismo “proletario”, foi formada, no
periodo do milagre econdmico, a forma politica da democracia de cooptacdo. Através
dela, a plutocracia brasileira tentava construir uma forma de direcdo social que prezasse

pela hegemonia.

Com todas as suas limita¢Oes e inconsisténcias, o padrdo compdsito e
articulado da hegemonia burguesa pode demonstrar, entdo, toda a sua
utilidade como uma “ponte” entre classes e estratos de classe burgueses
nacionais e estrangeiros, um elo flexivel, que facilita a distribuicdo de
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todos no espaco politico “revolucionario” e a fruigdo desigual do poder
ou de suas vantagens entre 0s mais iguais. Gragas a ele, os estratos
médios ganham no rateio e se privilegiam muito acima do seu préprio
prestigio social, movendo as alavancas do aparato estatal que estdo nas
maos da burguesia burocratica, tecnocratica e militar. Ao mesmo
tempo, também gracas a ele, os “interesses verdadeiramente fortes” e
os “interesses predominantes” deparam, enfim, com o seu meio politico
ideal, podendo impor-se a vontade, de “cima para baixo”, ¢ florescer
sem restrigdes. Se ja houve, alguma vez, um “paraiso burgués”, este
existe no Brasil, pelo menos depois de 1968 (FERNANDES, 1975a
[2011]: 416).

A plutocracia dependente lutava concomitantemente pela sobrevivéncia do
capitalismo dependente numa época de transicdo de ordem social e pela sua propria
sobrevivéncia enquanto classe e estratos de classe dominante. Por isso, se utilizou da
violéncia aberta e do particularismo agressivo de uma autocracia para dar continuidade a
aceleracao do tempo historico via a modernizacdo dependente e dirigida, a qual era a fonte
de sua legitimacao, e, desenvolveu novas formas de direcdo da sociedade.

Chegamos a outro ponto fundamental desta parte da tese: a aceleracdo do tempo
econémico engendrada produzia uma contradicdo tipica do desenvolvimento capitalista.
Ela convulsionava a estrutura de classes e todo o seu sistema, a médio e a longo prazos.
A raiz do processo estd no fato de que a modernizacdo entrava em conflito com a
contrarrevolucdo preventiva, pois esta era necessariamente um movimento transitorio,
gue mesmo com a democracia de cooptacao, ia separando 0s estratos de classe burgueses
entre si, pois seus interesses econdmicos eram irreconcilidveis. Portanto, todo esquema
de articulagdo, dominacgdo, competicdo e conflito entre todas as classes sociais sofria
alteracOes em sua diferenciacao e integracdo com a propria aceleracéo do tempo histérico
combinada a contrarrevolucao.

Recapitulando o capitulo 2 temos que, ao afirmar que a cooptacdo significava a
corrupgédo do sistema de poder, Florestan Fernandes se aproxima de Antonio Gramsci
para quem o Estado é a combinacao de coercdo com consenso e a corrupgao, em variados

graus. Além disso, para Gramsci a corrup¢ao medeia esta relacdo. Segundo o italiano:
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O exercicio “normal” da hegemonia, no terreno tornado classico do
regime parlamentar, caracteriza-se pela combinacdo da forga e do
consenso, que se equilibram de modo variado, sem que a forca suplante
muito o consenso, mas ao contrario, tentando fazer com que a forca
pareca apoiada no consenso da maioria, expresso pelos chamados
6rgdos da opinido publica — jornais e associa¢Ges —, 0s quais, por isso,
em certas situacdes sdo artificialmente multiplicados. Entre o consenso
e a forca, situa-se a corrupgdo-fraude (que é caracteristica de certas
situacBes de dificil exercicio da funcdo hegemdnica, apresentando o
emprego da forca excessivos perigos), isto é, o enfraquecimento e a
paralisacdo do antagonista ou dos antagonistas através da absorgdo de
seus dirigentes, seja veladamente, seja abertamente (em casos de perigo
iminente), com o objetivo de langar a confuséo e a desordem nas fileiras
adversarias (GRAMSCI, C.13. V.3. 37. 1934 [1999-2006]: 95)

Apresentamos o que significou a revolugdo institucional de 1964: a consolidagao
darevolucéo burguesa no Brasil e, simultaneamente, o congelamento da questéo nacional,
desde a perspectiva do capital e desde a perspectiva dos trabalhadores, respectivamente.
Mostramos, a luz da interpretacdo de Florestan Fernandes, que através de um Estado
extremamente forte e que conduziu o aprofundamento da modernizacdo dependente e
dirigida, se realizou a centralizacéo e unificacdo do poder burgués. O caminho seguido
pela plutocracia brasileira solucionou a crise do poder burgués e deu expectativas de
ascensao econdmica para os setores médios da sociedade por via da cooptacao.

Agora trataremos de analisar as perspectivas que estavam postas para a saida do
regime civil-militar iniciado em 1964. Para isso, montaremos uma controvérsia sobre a
democracia brasileira entre a interpretacdo de Florestan Fernandes e outro intérprete do
Brasil: Carlos Nelson Coutinho. Em muitos sentidos, suas analises s&o complementares,

mas no que concerne as interpretacdes do que resultaria da transicao do regime, os autores

tém diferengas substanciais e sdo substancialmente divergentes.

2.1 Casamento do Estado autocratico com a democracia de cooptacéo
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A propria opcdo pelo consenso burgués continha as sementes de sua destruigéo,
ou pelo menos de seu enfraquecimento e substituicdo por uma nova forma de democracia.
Fernandes (1975a [2011]) apontou que, definitivamente, a plutocracia burguesa na sua
forma autoritéria e repressiva seria transitoria, pois muito embora este acordo tenha dado
as classes burguesas a possibilidade de gerir abertamente novas formas da luta de classes
com um Estado autocratico, ndo Ihe deu autonomia para fora e limitou o proprio horizonte
interno de solidariedade entre a burguesia e as demais classes. Mostraremos agora que,
apesar de transitoria, a contrarrevolucdo ganhou contornos de prolongada (ou
permanente), pois assumiu novas formas ao longo do regime institucional.

Os setores dominantes ndo tinham base material para realizar o
autodesenvolvimento do Brasil e enxergavam as classes despossuidas como meros
inimigos irreconcilidveis ou setores sociais que deviam ser tutelados. Enfim, a opgéo pelo
consenso foi também a opcdo de entrar numa circularidade viciosa que s6 fazia aumentar
a dupla articulagdo entre segregacdo social interna e dependéncia externa, e impedia a
concretizacdo de ideais realmente revolucionarios de autodeterminagao.

A cooptacdo do periodo civil-militar consistiu na agregacdo sistematica e
generalizada de interesses burgueses, brasileiros e estrangeiros, e serviu de elo facilitador
para produzir privilégios entre os “mais iguais”. Ndo foi um processo restrito as classes
altas, sendo também as fracbes medias que puderam usufruir do aparato estatal,
tecnocréatico e militar. Enfim, os interesses dominantes se impuseram ilimitadamente de
cima para baixo conformando um verdadeiro paraiso burgués, como supracitado.

Malgrado este cenario do auge da regeneracdo burguesa, as dinamicas da
emergéncia do capitalismo monopolista e da industrializacdo intensiva colocavam em
conflito cada vez maior os interesses burgueses dentro do regime militar dos anos setenta.
Os interesses privados e estatais oriundos desta nova ordem capitalista acelerada pela

revolucdo modernizadora colocavam em xeque a contrarrevolucéo.
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Em sintese, como é caracteristico do capitalismo, seu desenvolvimento ou
aceleracdo econdmica numa determinada formacdo social acarreta a irrupcdo de
contradigBes no interior da sociedade de classes. E verdade que a ativagio daquelas forcas
reprimidas era insuficiente para uma revolugdo socialista, mas impunha inexoravelmente
transformacdes na sociedade dependente. Pelo fato de suas contradi¢des terem ficado
flagrantes, a distenséo politica do regime civil-militar passou a ser almejada pelas préprias
classes dominantes.

A tarefa burguesa naquele periodo de inicio de abertura politica seria dupla para
Florestan Fernandes e sua conclusdo no fim de A revolucdo burguesa no Brasil é a
seguinte: a missdo que ficava pendente a burguesia era criar modos novos de
conectar organicamente os mecanismos de democracia de cooptacdo com o Estado
autocratico burgués.

A tarefa de abertura ndo se tratava de retomar uma suposta “democracia” (vigente
até 1964), algo que nunca teria existido, mas sim de reforgar a autocracia burguesa
ampliando a cooptagdo “para baixo”, criando formas de conex&o com o restante do povo
de maneira a camuflar seus privilégios, e estabelecendo claramente o alcance
constitucional e legal do Estado autocratico. Abrir a cooptagao “para baixo” representava
uma grande transformacao de apresentar a projecdo da condicdo burguesa para setores
que nunca haviam vislumbrado isso, pois os ideais de uma revolu¢do nacional e
democratica nunca foram perseguidos pela plutocracia brasileira e estas classes nunca se
apresentaram como uma classe independente.

Para o sociologo, as burguesias visavam retornar condi¢fes seguras para o
prosseguimento da ordem competitiva de antes de 1964. Com a garantia do status quo
burgués sustentada por um Estado autocratico que estava assumindo novas formas, elas

ja podiam pensar na transi¢do do regime.
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O sociblogo foi preciso ao formular que as classes dominantes teriam de encontrar

novas formas coercitivas estatais e que o alastramento da democracia de cooptacdo
implicaria o beneficiamento de outras classes que ndo sé as altas e as médias. Assim, a
possibilidade de mobilidade vertical social teria duas consequéncias: i) aumentaria o
horizonte da consciéncia burguesa ao converter estas classes despossuidas em
“possuidoras” gerando “protestos de dentro da ordem”; ii) geraria um crescente
organizado de pressdes “contra a ordem”, uma vez que estariam expostas as contradi¢oes
da sociedade de classes. A democracia de cooptacdo aberta nasceria, portanto, débil, pois
na perspectiva das classes tuteladas ofereceria muito pouco, enquanto que na ética dos

dominantes teria um preco muito elevado. Nas palavras do socidlogo:

Parece fora de davida que as classes burguesas mais conservadoras e
reacionarias considerardo exagerado o preco que terdo de pagar a
sobrevivéncia do capitalismo dependente, através da democracia de
cooptacdo. Mas esse € o Unico caminho compativel com o tipo de
“abertura democratica” que pretende poér em pratica. [...] Por fim, é
impossivel que as classes burguesas venham a contar com as condi¢des
para enfrentar, de ponta a ponta, o processo de longa duracéo, que
deveria resultar do casamento de uma democracia de cooptagdo téo
precéria, em vista de sua base socioeconémica, com um Estado
autocratico tdo complexo, seja em suas estruturas, seja em suas fungdes.
[...] Acresce que a democracia de cooptacdo possui pouca eficécia e
pouca “flexibilidade” em nacdes capitalistas pobres onde a extrema
concentracdo da riqueza e do poder deixa um escasso excedente para
dividir na compra de aliangas ou de lealdades. Por isso, ela concorre
para exacerbar as contradi¢cBes intrinsecas ao regime de classes,
levando-as a pontos explosivos de efervescéncia, que mais debilitam
que fortalecem o Estado autocréatico, compelido a funcionar sob
extrema tensdo permanente e autodestrutiva, de insuperavel paz armada
FERNANDES, 1975a [2011]: 423-424).

Por fim, cabe dizer que para Florestan Fernandes, a democracia de cooptacdo do
periodo de transicdo democratica representava parte de um movimento mais global que
unia as burguesias mundialmente no periodo de fim da guerra fria. Ao analisar esta

questdo, em O que € revolucdo?, o autor afirma o seguinte sobre 0 movimento burgués
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diante da socialdemocracia europeia e sobre as novas técnicas da contrarrevolugdo em

nivel mundial:

Se se procede a uma analise rigorosa, que leve em conta as evolugoes
ocorridas nas sociedades capitalistas centrais, descobre-se que a
burguesia ndo sé aprendeu a conviver com a luta de classes — ela foi
mais longe e vergou o proprio movimento socialista, primeiro, e o
movimento comunista, em seguida, forcando-os a definir como seu eixo
politico a forma burguesa de democracia (isto ¢, for¢ou-os a renegar a
luta de classes e os meios violentos, “ndo-democraticos”, de conquista
de poder) [...] a burguesia aprendeu a usar globalmente as técnicas que
Ihe sdo apropriadas de luta de classes e ousou incorporar essas técnicas
a uma gigantesca rede institucional, da empresa ao sindicato patronal,
do Estado as organizagGes capitalistas continentais e de ambito
mundial. Enquanto o movimento socialista € 0 movimento comunista
optaram por opcdes “taticas” e “defensivas”, a burguesia avangou
estrategicamente, em nivel financeiro, estatal e militar, e procedeu a
uma verdadeira revolugdo das técnicas da contrarrevoluc&o. Inclusive,
abriu novos espagos para si propria, explorando as fungdes de
legitimagdo do Estado para amarrar as classes trabalhadoras a
seguranca da ordem e soldar os sindicatos ou 0s partidos operarios aos
destinos da democracia. (FERNANDES, 1981a: 10. Grifos nossos)

A democracia de cooptacgéo, portanto, fazia parte de um movimento mais amplo,
portanto, de revolucdo das técnicas da contrarrevolugdo, uma nova forma de exercicio
do poder de direcdo burgués e que seria combinado com novas formas de dominagéo
autocratica burguesa. Esta era a perspectiva de Florestan para a democracia ap6s a
abertura comecada na década de 1970.

Além disso, Florestan foi ativo influenciador e militante no movimento que
resultaria na criagdo do Partido dos Trabalhadores (PT) em 1980. Em NOs e 0 marxismo,
obra publicada postumamente, Fernandes (2009) aponta que foi a partir das greves do
ABC paulista de 1978 que a classe trabalhadora surge, pela primeira vez em toda
historia do Brasil moderno, como uma classe em si, uma classe independente em

relacdo ao capital e ciente de seus interesses®*.

% Nas palavras do socidlogo: “Ao enfrentar a ditadura € ao desobedecé-la, o proletariado vergou o arco do despotismo
burgués — mas assustou todo o sistema de poder capitalista, em suas ramificagdes nacionais e internacionais, e ndo
conquistou outra coisa além do espaco politico que abocanhou para lutar como classe plenamente constituida, que exige
sua autonomia como ¢ enquanto classe e a liberdade para travar tal luta em todas as dire¢des necessarias. A ‘revolugao
secundaria’ da burguesia ndo absorve naturalmente (ou sob a pressdo dos fatos consumados) esse avan¢o do
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Contudo, conforme seria a marca de sua atuacdo politica enquanto deputado
federal entre 1987 a 1995, o socidlogo esteve descrente de que o processo de transicdo
democrético fosse efetivamente produtivo em termos de criacdo de uma democracia que
realizasse a plena integra¢do do povo, uma vez que era liderado “pelo alto”. O socidlogo
foi até mesmo descrente de que o PT, caso se desviasse de sua base social trabalhadora e
fosse cooptado, pudesse ser um partido que representasse os interesses dos trabalhadores
visando sua emancipacao em relacéo ao capital.

A interpretacdo de Florestan Fernandes sobre a consolidagéo e cristalizagdo da
revolugdo burguesa no Brasil foi um marco para se pensar o Brasil enquanto nacéo e as
possibilidades democraticas e revolucionarias no pais. Entretanto sua andlise, que era um
ensaio de interpretacdo socioldgica, abriu espago para controvérsias. Em especial, no
tocante as perspectivas democraticas, pode-se dizer que uma controvérsia foi desenhada
com o texto A democracia como valor universal de Carlos Nelson Coutinho de 1979, um
texto de orientacdo politica que seria seguido de sua interpretacdo a partir das categorias
de Gramsci e do eurocomunismo para a realidade brasileira.

Percorreremos agora o caminho de ver, suscintamente, a interpretacdo da
realidade brasileira de Carlos Nelson para adentrarmos na controvérsia das perspectivas

democraticas pos ditadura.

3 Carlos Nelson Coutinho e sua interpretacdo da formacéao social brasileira

proletariado e, por conseguinte, ndo o assimila como uma forca social de equilibrio e de transformagao progressiva da
ordem existente. Por sua vez, o proletariado vé-se compelido a sustentar as posi¢des ganhas com sacrificios extremos,
por assim dizer arriscando tudo para se livrar, coletivamente, de um retrocesso e das tenazes da repressdo que busca
atrofiar sua capacidade de lutar por sua emancipagao de classe. O que ndo impede que essa capacidade de luta, apesar
de incipiente e ainda frégil, possibilite, pela primeira vez na histéria do Brasil, que o proletariado aproveite em seu
beneficio as contradi¢es da economia capitalista, da sociedade atrasada, miseravel e subdesenvolvida que ela montou
no pais, no Estado burgués, titere do capital estrangeiro, da dominacdo imperialista e permanentemente ditatorial,
qualquer que seja a coloragdo de sua ‘legitimidade’. Em suma, no polo operario a ‘revolugio secundaria’ da burguesia
é refugada, sendo posto em lugar um processo alternativo de revolucao dentro da ordem, fundado nos interesses de
classe dos trabalhadores e da imensa maioria dos oprimidos, quase todos, na verdade, trabalhadores semilivres, mais
ou menos destituidos de garantias econdmicas, de condicao civil e de direitos politicos (FERNANDES, 2009: 17-18).
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Pode-se afirmar que Coutinho (1979; 1989 [1992]) tinha uma visédo distinta para
as perspectivas da democracia brasileira da de Florestan Fernandes, uma interpretagdo
compativel com uma nogéo de “capitalismo autodeterminado no Brasil”, tal como em
Mello (1982). Mais precisamente, na época da lei de anistia, 1979, ano que em escreve A
democracia como valor universal, ele tinha mais esperan¢a do que o soci6logo na tarefa
que julgava competente as forcas de esquerda no pais: a luta pelo fim do regime de
excecdo implantado em 1964 e a implantacdo do socialismo. Sua obra é marcada pela
forte conexdo entre democracia e revolucédo e € fortemente influenciada pela busca de
uma “terceira via” entre o socialismo stalinista e a socialdemocracia europeia, dado que
0 autor se exilara na Italia na década de setenta e teve influéncia do eurocomunismo de
Enrico Berlinguer.

Carlos Nelson Coutinho fez sua analise com uma viséo critica da teoria politica, a
partir do arcabouco politico e tedrico gramsciano. Portanto, combinou a critica da politica
ou das lutas no interior da superestrutura da sociedade de classes tendo como base, em
ultima instancia, a critica da economia politica determinada na luta econémica de classes,
porém sem apresentar uma clara critica a instituigdo e existéncia da “propriedade
privada”.

O ponto de partida do autor baiano para a interpretacdo da realidade brasileira é o
fato de o Brasil ter na sua historia, desde os tempos coloniais, marcas que mais o
assimilavam as formagdes de carater “oriental”, pois seu Estado era muito forte e sua
sociedade civil estava mais para gelatinosa e primitiva do que para uma sociedade civil
desenvolvida®.

Segundo o autor, seria, principalmente, com a proclamacéo da republica em 1889,

com as mudancas durante a primeira republica nos anos da década de 1920, como a

% Para esta discussdo das categorias ver a se¢do 3 do capitulo 1.
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criagdo do Partido Comunista Brasileiro (PCB) em 1922; com os golpes de Vargas em
1930 e em 1937 que o Brasil passaria por “revolugdes passivas” e sua sociedade civil iria
se fortalecer. Com a queda do Estado-novo em 1945, o processo de “ocidentaliza¢ao”
brasileiro ganharia contornos mais nitidos, por mais que o PCB fosse colocado na
ilegalidade de novo em 1947. Depois do suicidio de Vargas, a ocidentalizacdo
aprofundou-se e seria freada com o golpe de 1964 e principalmente com o Al-5 de 1968
que “buscou por todos os meios quebrar os organismos autdnomos da sociedade civil”
(COUTINHO, 1989 [1992]: 133). Para Carlos Nelson, o Brasil pés 1964 era uma
sociedade ja com claros aspectos de uma sociedade em que o Estado ampliado era de tipo
“ocidental” portanto®. Na saida do regime este processo de “ocidentaliza¢io” da
sociedade brasileira ja estaria completo para o autor.

A interpretacdo de Carlos Nelson Coutinho da tradi¢do politica brasileira apesar
de aspectos semelhantes, difere substancialmente da de Florestan Fernandes. Para ele o
Brasil € um pais de tradi¢do antidemocratica com a variavel de “democracia restrita”,
sendo suas transformagdes orientadas de “cima para baixo”. Em Coutinho (1979; 1989
[1992]), a especificidade brasileira seria a de combinar o capitalismo de Estado com o
instituto do latifandio e as formas imperialistas de dominacéo e exploracdo econémicas.

Precisaremos de mais algumas categorias gramscianas, além do Estado ampliado,
trabalhadas por Carlos Nelson Coutinho para ir além na sua interpretacdo sobre a
realidade brasileira. Nominalmente sdo importantes os conceitos de “revolugao passiva”
e de “moderniza¢do conservadora”. Vale dizer também que, segundo Badaré (2017),

Coutinho associa as categorias de contrarrevolucgéo preventiva e prolongada de Florestan

% Conforme o autor, com a proclamagéo da republica, o Estado brasileiro passou a ser laico, a Igreja deixou de ser um
aparelho de Estado para se tornar um aparelho hegeménico privado. Em contraposi¢do a Carlos Nelson Coutinho,
Badard (2017) discorda da periodizacdo do autor baiano. Segundo Badard, Coutinho pde um ponto de inflexdo para a
ocidentalizagdo brasileira em 1964, mas, segundo o historiador, a sociedade brasileira ja apresentava sinais de
ocidentalizagdo muito antes desta data, assim como perpetuou tracos da revolucédo passiva ap6s o fim do regime civil-
militar. Portanto, conclui Badard, apoiado no préprio Coutinho, 0 que importa reter nao é tanto a periodizacdo deste
fendmeno, mas ter presente que € um processo historico e, por isso, suscetivel a avancos, retrocessos e
descontinuidades.
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Fernandes com a categoria de revolucdo passiva de Gramsci, um salto delicado que,
combinado a influéncia eurocomunista, resultaria em progndsticos distintos entre
Florestan Fernandes e Carlos Nelson Coutinho.

A revolugdo passiva em Gramsci remonta, para Carlos Nelson Coutinho, ao
conceito de “via prussiana” que Lenin usara para estudar o caso desenvolvimento
prussiano®’. Porém o emprego que Gramsci da a revolugdo passiva difere do de Lenin,
pois este foca nas mudancgas na estrutura econdémica ocorridas na Prussia para explicar as
mudangas sociais de cima para baixo, enquanto o autor sardo foca as causacOes
superestruturais que uma “revolucdo passiva” implica.

Segundo Gramsci, a “revoluc¢do passiva” implica dois momentos distintos de
“restauracdo” e “renova¢do”. Portanto, as revolucdes passivas sdo distintas do tipo de
revolugédo burguesa do tipo jacobina que integrava a sociedade civil no interior do Estado.
Os processos de “revolugdes passiva” analisados por Gramsci tinham como requisito a
restauracao que impedia as possibilidades de mudangas efetivas e radicais de “baixo para
cima” e, a0 mesmo tempo, a renovacgao porque permitia que muitas demandas populares
fossem assimiladas pelas classes dominantes, mas sem que promovessem mudancas
sociais substanciais.

Portanto, a “revolucdo passiva” de Gramsci € usada como um “critério de
interpretacdo” da realidade brasileira por Coutinho. Para o autor baiano, esta categoria
ajuda para entendermos duas coisas fundamentais sobre as transi¢fes que resultaram na
“era da modernidade no Brasil” e, em fase posterior, na “era monopolista de Estado”
(Coutinho, 1989 [1992]). Mauro lasi situa assim o uso que Carlos Nelson Coutinho faz

desta categoria:

3

% Para Lenin, a “via prussiana”, que ocorrera na Prissia, ¢ no Japdo era diferente dos moldes de revolugéo
estadunidense, inglés e francés, de um lado, e russo e chinés de outro. Em Coutinho (1979) aparece o termo “via
prussiana” para determinar a formagao social brasileira, porém em Coutinho (1989 [1992]) este termo ¢ substituido por
revolugdo passiva. Sobre mais sobre a discussdo de “via prussiana” e “revolugéo passiva” ver (Silva, 2010).
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O ponto de partida de Coutinho €, nesse momento, a categoria de via
Prussiana e podemos resumidamente afirmar que, partindo desse ponto,
0 autor caracteriza a contradi¢do da sociedade brasileira como sendo
centralmente a separacdo entre Estado e sociedade civil, isto €, a
particularidade da via de desenvolvimento capitalista em nosso pais
teria se dado por um pacto entre as fragdes da classe dominante e
imposto de cima para baixo com a marginalizacdo das massas
populares. Ressalta, ainda, que as bases desse processo politico € a
alianca entre 0s setores agrarios tradicionais e as forcas do
imperialismo, levando a consolida¢do de um tipo de Estado no qual
predomina 0s meios coercitivos, fazendo com que a principal tarefa das
classes trabalhadoras e seus aliados venha ser a inversdo dessa
tendéncia elitista, identificada como via prussiana (IASI, 2017: 301).

Em primeiro lugar, a “revolucao passiva” ajuda a entender como foi operado no
Brasil o fortalecimento do Estado (sociedade politica) em detrimento da sociedade civil.
Nos momentos de “revolucao passiva”, como a Independéncia de 1822, a proclamacao
da republica em 1889, a “revolugdo” de 1930, o golpe de 1937 e a revolugao institucional
de 1964, o aparelho opressor e repressor do Estado ganhou preponderancia sobre a
sociedade civil. Aqui temos que, diferentemente de Florestan Fernandes — para quem
numa democracia restrita a sociedade civil era composta, de fato, somente pelos
integrados & ordem — a sociedade civil que Carlos Nelson Coutinho esta considerando é
composta também pelas massas populares, pois ele esta falando de uma democracia que
esta em processo de transi¢do para ser “de massas”. Dai a esperanca, baseada na ideia de
autonomizacao das forgas produtivas e politicas, de que a sociedade civil deveria se
fortalecer para participar ativamente no interior do Estado ampliado.

Em segundo lugar, Carlos Nelson Coutinho aponta que através da categoria
gramsciana de transformismo é que as classes dominantes obteriam um minimo de
consenso na sua forma de dominagdo de “ditadura sem hegemonia” representada pela
revolucdo passiva (pois sem apoio aberto das maiorias) do golpe de 1964.

O processo de transformismo seria o instrumento, segundo Coutinho, que faz com

que revolucdes “pelo alto” consigam alcangar este consenso junto as massas. Ele atua por



187
meio da incorporagdo pelo “bloco no poder das fracdes rivais das proprias classes
dominantes ou até mesmo de setores das classes subalternas” (COUTINHO, 1989: 126).
Ainda segundo Coutinho, este transformismo poderia se dar: i) de forma molecular,
incorporando representantes singulares de partidos oposicionistas aos partidos da ordem;
i) de forma a incorporar grupos radicais inteiros.

Ao analisar a realidade brasileira, Carlos Nelson Coutinho cita que a histéria do
Brasil moderno foi cheia de momentos em que as classes dominantes reagiram as
manifestagcdes populares recorrendo a restauracdo e a renovagéo da forma citada, através
de “revolugdes passivas” que preparariam para transformagdes na composicéo de classes
e outras mudancas sociais, porém sem a possibilidade de alteracfes de baixo para cima.
O exemplo da ditadura de 1937 de Vargas, uma reagdo as manifestacbes que vinham
desde 1922, é 0 exemplo de destaque do autor baiano®.

Esta ditadura, ao mesmo tempo que rearticulou o dominio burgués, promoveu a
industrializacdo apoiada pela burguesia e pelos militares, promulgou um conjunto de leis
de protecdo ao trabalho (salario minimo, férias pagas e direitos & aposentadoria). E
verdade, porém, que estas leis vinham acompanhadas de uma legislagcdo sindical

corporativista que anulava a autonomia dos sindicatos.

98“Irei me deter aqui num Ginico exemplo, que me parece bastante emblematico: a instauragdo da ditadura de Vargas
em 1937, culminagdo do agitado periodo que se inicia em 1922, ano da fundagéo do PCB e da primeira revolta militar
tenentista. Naquele periodo, o movimento operério lutava pela conquista de direitos politicos e sociais, enquanto as
camadas médias urbanas emergentes exigiam uma maior participagéo politica nos aparelhos de poder. Essas presses
‘de baixo’ (que ndo raramente assumia a forma de um ‘subversismo esporadico, elementar e desorganizado’) fizeram
com que um setor da oligarquia agraria dominante, o setor mais ligado a produgdo para o mercado interno, se colocasse
a frente da chamada Revolugdo de 1930. O triunfo dessa Revolugdo levou a formagéo de um novo bloco no poder, no
qual a fracdo oligarquica ligada a agricultura de exportacédo foi colocada numa posicéao subalterna, a0 mesmo tempo
em que se buscava cooptar a ala moderada da lideranca politico-militar das camadas médias (os tenentes). Mas o carater
elitista desse novo bloco de poder fazia com que os setores populares permanecessem marginalizados. Eles ainda ndo
estavam suficientemente organizados; eram representados apenas pelo débil Partido Comunista e por um pequeno
grupo de tenentes de esquerda, entre 0s quais Prestes, que haviam se recusado a participar da Revolucdo de 1930.
Nessas condicdes, o resultado do protesto contra o carater elitista da Revolugdo foi a adogdo (ou retomada) de um
‘subversivismo elementar’, cuja manifestagéo mais evidente foi o putsch de1935, uma desastrosa tentativa comum dos
comunistas e dos tenentes de esquerda” (COUTINHO, 1989 [1992]: 123).
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Segundo Carlos Nelson Coutinho, a “ditadura sem hegemonia” do regime de
1964, ndo era um regime fascista de tipo classico® e, isso, fez com que a sociedade civil
pudesse se fortalecer mesmo dentro de um regime ditatorial. Apoiadas no aparato militar
e tecnocratico, as burguesias brasileiras ndo alcangaram a hegemonia, pois ndo logravam
fazer funcionar as “correias de transmissao” de um Estado totalitario. O consenso parco
que a ditadura logrou nunca vinha de baixo e, portanto, era um consenso passivo.
Conforme Carlos Nelson Coutinho, com o fracasso do modelo de modernizacao
conservadora do milagre econdémico, ja em 1974 o regime comeca a sofrer a primeira de
sucessivas derrotas nas eleicdes parlamentares (1974, 1978 e 1982). As bases daquele
consenso teriam ruido inclusive entre setores monopolistas e os aparelhos de luta da
sociedade civil puderam voltar a tona por meio de uma frente de forcas antiditatoriais,
que abrangia desde a esquerda socialista até setores conservadores mais progressistas.
Aqui entramos especificamente na controvérsia sobre as perspectivas para a democracia

entre Florestan e Carlos Nelson Coutinho.

3.1 Carlos Nelson e as perspectivas de uma democracia de massas

A controvérsia que estamos montando sobre as perspectivas que estavam abertas
no periodo de transicdo democrética entre as interpretacdes de Florestan Fernandes e de
Carlos Nelson Coutinho séo perpassadas por uma série de outras visdes. Para ficar s6 no
campo da esquerda, poderiamos afirmar conforme Duriguetto (2007), que havia um
debate nesta época sobre a relagdo da sociedade civil e seu papel em relagdo a

democracial®. Oporemos a visdo de Florestan Fernandes, que ¢ a principal referéncia de

99 As caracteristicas de um regime politico fascista serdo expostas adiante e mais detalhadamente nas Conclusdes desta
tese.

100 para a lasi (2014), de um lado, se poderiam alinhar as interpretacdes de Wanderley Guilherme do Santos, Fernando
Henrique Cardoso e Bolivar Lamounier. Apesar de serem diferentes entre si, podem ser sintetizadas por criticarem a
concentracédo de poder, econdmico e politico, contrapondo a ela uma liberalizagdo do mercado e advogando a favor do
fortalecimento da sociedade civil — que para eles, seria um espaco de liberdade para organizacéo social dos diversos
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interpretacdo do Brasil para esta tese, somente com a de Carlos Nelson Coutinho, pois é
ela que destaca o carater da abertura do regime civil-militar brasileiro conforme a tradicéo
gramsciana de ver o Estado como “hegemonia encouragada de coer¢do”, como unidade
entre ditadura e consenso e, como afirma lasi (2014), por ter acertado nos diagndsticos
da sociedade brasileira daquela época, muito embora tenha produzido e inspirado
prognasticos equivocados que ndo se confirmaram.

A perspectiva gramsciana do autor, o fez afirmar no final da década de setenta,
em movimento de critica ao stalinismo soviético e a socialdemocracia burguesa, que a
passagem para a democracia socialista seria algo provavel e de transicdo longa,
necessitando a criagdo de “pressupostos ideologicos, econdmicos e politicos” (Coutinho,
1979). Portanto a tarefa da esquerda se tratava de uma estratégia, e ndo de uma tatica, de
por fim as solugdes prussianas — ou as solugdes de “revolugdo passiva”, conforme o
vocabulario visto em Coutinho (1989 [1992]) — dando resposta as insuficiéncias da
revolugdo burguesa no Brasil.

Quando nos referimos a tatica e a estratégia, estamos nos referindo ao arcabouco
tedrico de Gramsci, utilizado por Carlos Nelson Coutinho. Em linhas gerais, tatica e
estratégia tém como significado a acdo racional visando a obtencdo de um determinado
objetivo final, portanto englobam a ideia de objetivo final e caminho para tal. Porém, o
campo da tatica se refere a acdes que se tomam para lidar com situacGes de momento, é
a teoria para lidar com os embates episodicos de classe. Ja a estratégia seria uma agéo
planificada objetivando obter vantagens futuras ou interesses de classes ou fracdes de
classe com respeito a dominagdo sobre o adversario sobre o qual se quer demarcar

posicdo. Estes conceitos se referem respectivamente aos conceitos gramscianos de

interesse existentes na sociedade. O que estas interpretacOes fazem é esvaziar o carater de luta de classes da sociedade
civil, reduzindo-a como canal de negociagédo com o Estado e ndo como um espaco de confronto com o Estado; de outro
lado, estariam sintetizadas as ideias que levavam em conta a participagdo dos movimentos e lutas sociais. Dentre as
principais interpretacdes desta area estdo as de Carlos Nelson Coutinho, Francisco Weffort e Marilena Chaui. Para o
aprofundamento de cada uma destas propostas, ver Duriguetto (2007).
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“guerra de posi¢ao” e de “guerra de movimento™. Eles servirdo para explicar o que sera
uma estratégia democratica, algo tdo caro ao PCB (Partido Comunista Brasileiro) e ao
Partido dos Trabalhadores (PT), como sera visto adiante.

Retomando a interpretacdo de Brasil de Carlos Nelson, temos que sua explicacéo
se baseia na circunstancia de o sistema capitalista, que a época recém atingira a fase
monopolista de Estado, trazer inexoravelmente na sua dindmica os elementos que
poderiam viabilizar a passagem da democracia liberal para a democracia socialista. A
transicdo da democracia liberal para a socialista seria, portanto, a superacéo dialética da
democracia liberal, tal qual elaborada pelos autores liberais desde o século XV, [sto
se daria com a permanéncia de tragos antigos, com a incorporacdo de elementos novos e
a negacao dos elementos incompativeis com 0 novo momento histérico de emancipacéao
humana, abertura possivel gracas a criagdo incipiente daqueles pressupostos ideoldgicos,
econdmicos e politicos.

Segundo Coutinho (1979), a democracia liberal teria como conjunto de qualidades
0s principios da soberania nacional, da representatividade, da pluralidade, do direito ao
voto etc. Segundo a critica marxista do filésofo, esta democracia — a liberal — é baseada
no principio da pluralidade dos individuos e tenderia ao falso equilibrio natural de
autorregulacdo pelas forcas de mercado. O poder executivo, segundo advogam 0s
defensores da democracia liberal, seria guiado por uma burocracia estatal alheia ao
controle publico que, supostamente, harmonizaria a sociedade. Esta burocratizagdo
estatal, ao pretender equilibrar os interesses particularistas individuais, lograria somente
homogeneizar os interesses do capital. Todavia, como para 0 marxismo néo existe teoria
politica livre de axiologia ideoldgica, a democracia liberal camufla a dominacdo ou
hegemonia de classe burguesa sobre a sociedade civil com este mecanismo de burocracia

autbnoma.

101 Para esta questdo ver Apéndice A.
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J& a democracia socialista, seria fundada na participacdo e controle das massas e
pela reversdo da “via prussiana” (revolugdo passiva) de transformagdo social. Para esta
democracia ser atingida teria de ser construida por um processo de ‘“renovagédo
democrética” que acabasse com a alienagdo politica — fruto do autoritarismo do regime
de excecgdo — e com a tendéncia a burocratizacao estatal. Isto se daria pelo fortalecimento
de tendéncias recém surgidas naquele contexto. A saber: o surgimento de novos
mecanismos de democracia direta relativamente dissociados do Estado (comissdes de
empresa, sindicatos, associacOes religiosas, grupos de bairro etc.) agregando, numa
unidade, interesses plurais, principalmente da classe operéaria, de forma organizada de
baixo para cima, o que conformaria um “sujeito politico coletivo”; também reforcaria as
formas de democracia indireta (parlamento e cena politico-partidaria), de forma a
constituirem uma “sintese politica dos sujeitos coletivos”.

Uma adverténcia é feita: estes mecanismos de democracia direta e indireta ndo
poderiam resultar na ‘“burocratizagdo proletaria do Estado”, pois a ideia de uma
“sociedade regulada” era ter um autogoverno dos produtores associados com o fim da
alienacéo politica. O povo deveria ser visto como um conjunto ndo governado por um
grupo acima da sociedade, tal como seria 0 caso se houvesse uma burocracia proletéaria
dentro do Estado.

Para entender o titulo do texto de Coutinho (1979) temos que, tal processo de
democratizagdo em novas bases pressupunha a negacédo da falsa identidade entre génese
e validade da democracia. A explicacdo da expressdo “democracia como um valor
universal” advém do fato de o conceito de democracia, formalmente, ndo depender do
momento e da sociedade onde foi originado. A qualidade que o sistema democratico
impde na intensificacdo da vida politica das massas seria a de tornar a democracia

universal, valendo em distintas formagGes sociais como um principio a ser atingido.
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Isto, teoricamente, daria a possibilidade de superacdo dialética da democracia
liberal em democracia socialista. Portanto, a democracia socialista requer mais que a
socializacdo dos meios de producdo, mas uma verdadeira socializagdo da politica com a
superacdo da antinomia entre governantes e governados, elemento fundante da politica
segundo Gramsci (Coutinho, 2011).

O ponto da anélise propositiva de Coutinho que gerou muita polémica foi sua
crenga de que as possibilidades de transformacéo da democracia a partir da distensao do
regime civil-militar estariam, num primeiro momento, circunscritas aos limites da
democracia liberal, pois o0 processo de renovagdo democratica seria lento e gradual. As
raizes disso estariam no fato de a fonte da fraqueza democrética brasileira estar na
tradicdo de solugdes prussianas (“revolugdes passivas™), a qual aliada a marca da
antidemocracia, geraria uma barreira temporaria para a ‘“renovagdo democratica” em
nivel das massas referida anteriormente. Esta renovacao ficaria ainda por certo tempo sob
a hegemonia de monopdlios nacionais e internacionais.

Coutinho chegou a seguinte formulacdo sobre uma bifurcacdo iminente para a

abertura do regime civil-militar:

Embora no quadro de uma busca permanente da maxima unidade
possivel, é certo que se alterardo — em fungéo das tarefas concretas — a
natureza e a amplitude das aliangas visadas pelas forgas populares. De
modo esquematico, poderiamos dizer que as tarefas da renovacao
democratica desdobram-se em dois planos principais. Em primeiro
lugar, logica e cronologicamente, trata-se de primeiro conquistar e
depois consolidar um regime de liberdades fundamentais, para o que se
torna necesséria uma unidade com todas as forcas interessadas nessa
conquista e nas permanéncias das “regras do jogo” a serem implantadas
por uma Assembleia Constituinte dotada de legitimidade.

E, em segundo, trata-se de construir as aliangas necessarias para
aprofundar a democracia no sentido de uma democracia organizada de
massas, com crescente participacdo popular; e a busca de unidade, nesse
nivel terd como meta a conquista do consenso necessario para
empreender medidas de carater antimonopolista e anti-imperialista e,
numa etapa posterior, para a construgdo em nosso Pais de uma
sociedade socialista fundada na democracia politica (COUTINHO,
1979: 45 - 46).
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A primeira abertura, de busca de unidade das forgas que buscavam o fim do regime
de excecdo, foi importante para atingir o conjunto de liberdades citado para a garantia de
um regime estabelecido pela Assembleia Constituinte findado o regime civil-militar.
Portanto, o objetivo primeiro era a suplantacdo do regime civil-militar.

O segundo caminho, de construgdo de aliangas que construiriam o rumo para a
democracia de massas, é 0 que parece despontar como ponto de maior polémica do texto.
Se tanto para economia politica critica e para a teoria politica critica, nas quais o autor
tanto se baseia, as contradi¢fes da sociedade capitalista estdo postas nas irreconciliaveis
lutas de classe, econbémicas e politicas, a construcdo de aliancas para orientar a
democracia liberal para a democracia de massas seria uma tarefa cheia de dificuldades e
ndo sinalizava uma critica a existéncia da propriedade privada.

Para Coutinho, a passagem pela agenda democratico-popular era uma necessidade
para a chegada na sociedade regulada de Gramsci ou, simplesmente, na democracia
socialista. Portanto, para Carlos Nelson Coutinho, a democracia era um processo'%.
Pode-se afirmar que, segundo os critérios gramscianos, o filésofo baiano priorizou a
busca pela hegemonia politica pela via da guerra de posi¢do do que o reforgo da estratégia
socialista pela guerra de movimento (lasi, 2017). Conforme lasi (2014), o problema da
analise de Carlos Nelson Coutinho ¢ que “as premissas de sua postura se confirmaram,
mas o resultado esperado nao” (IASI, 2014: 89). Em linhas gerais, a analise de Florestan

Fernandes e de Carlos Nelson tratam do alcance de reforma e de revolucao na sociedade

102 «“Resta ainda um longo caminho a percorrer na luta para ampliar a socializagdo da politica, para construir um efetivo
protagonismo das massas, capaz de consolidar definitivamente a sociedade civil brasileira. Do desenlace dessa luta ira
depender, de resto, o destino do atual processo de transi¢do iniciado com a chamada ‘Nova Republica’: na medida em
que essa transicdo foi fruto da combinacao de pressdes populares ‘de baixo’ e de operagdes transformistas ‘pelo alto’,
seu ponto de chegada pode ser ou a criagcdo de uma democracia real de massas, aberta ao avango para o socialismo, ou
a restauracdo do velho liberalismo elitista e excludente, agora sob a forma ‘moderna’ do liberal corporativismo. Mas,
também nesse caso, os dados empiricamente constataveis (adesédo aos sindicatos, crescimento das comunidades de base,
incremento dos partidos politicos de esquerda, sobretudo do PT), ndo desautorizam o otimismo” (COUTINHO, 1989
[1992]: 134).
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brasileira. Ambos partem de um diagndstico similar de democracia restrita e de uma
dominacdo e diregdo burguesa altamente controlada e que abre espago para a participagéo
politica de poucos.

Entretanto, apesar de parecerem diagndsticos semelhantes, 0s progndsticos
parecem divergir, uma vez que Florestan, apesar de apontar a importancia das revolucoes
dentro da ordem, parece ter presente de forma mais clara as parcas potencialidades que a
abertura do regime civil-militar davam & democracia brasileira e & mobilizag&o popular,
ele aponta a crise da democracia no Brasil como uma crise estrutural. Defendemos, ao
contrério da polémica gerada por seu texto, que Coutinho ndo pode ser acusado de
“etapista” ao propor a democracia COm um processo ou a propor um caminho dentro da
ordem burguesa para o alcance da democracia das massas.

Afirmamos que a interpretagdo de Carlos Nelson Coutinho deve ser criticada ao
propor uma gradual aproximagdo estratégica de acumulos dentro da ordem estatal
burguesa, pois apesar de ndo ser a intencdo do autor, parece ocultar a necessidade de uma
ruptura da passagem do capitalismo para o socialismo (lasi, 2014). Inclusive, diante de
sua tradicdo do eurocomunismo, a perspectiva de Carlos Nelson Coutinho ndo pe em
pauta a discuss@o sobre o fim da propriedade privada, base material e estrutural do
capitalismo®®,

No fundo, Coutinho tinha clara a necessidade de ruptura com o carater de classe
do Estado burgués, mas o que ele fez foi apontar, assim como o fizera Florestan, a
relevancia das reformas num processo estratégico e continuo de revolucdo permanente,

tal como elaborado em Marx & Engels (1850)%, mas ao apontar a democratizagio como

103 Neste sentido, € interessante recorrer a leitura de Bianchi (2008) sobre Gramsci de que a sociedade civil é atravessada
pela coercdo e vice-versa; também sdo cruciais as analises sobre consciéncia, 0 momento politico-militar e a perspectiva
revolucionaria do préprio Gramsci (1934 [1999-2006]) no caderno XII1.

104 A discussdo sobre a revolugdo permanente em Marx & Engels (1850) esta no Apéndice A.
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um processo de acimulo dentro da ordem burguesa da a impressdo de que esta transi¢do
sera sem uma ruptura, algo que é estranho a Antonio Gramsci.

A controvérsia entre Florestan e Carlos Nelson foi montada a luz da
compatibilidade da interpretacdo socioldgica de Florestan Fernandes com a perspectiva
filosofica gramsciana de Coutinho. Desde entdo varias interpretacfes do periodo em
discussdo foram formuladas sob estas perspectivas. Antes de entrarmos nesta discussao,
passemos a uma analise concreta do que foi 0 movimento de transicdo democratica no

cenario politico dos anos 1980.

4 As lutas populares pelo processo de “abertura democratica”

Um aspecto muito relevante da transicdo democratica deve ser pensado. O
processo de manifestagdo popular pelas “Diretas Ja” de 1983, basearemos a leitura deste
movimento pelas ideias trabalhadas em Netto (2014).

Em 1982, o regime institucional teve um grande termémetro para medir como a
sociedade brasileira se posicionava diante dele ap6s quase duas décadas de regime civil-
militar. Seria o primeiro pleito, desde 1965, multipartidario (sendo que os partidos
comunistas seguiam na ilegalidade), o fim do bipartidarismo havia sido no fim de 1979.

Esta elei¢do abriu a disputa por varios cargos, inclusive de candidatos que tinham
sido possibilitados pela anistia de 1979, como Leonel Brizola e Miguel Arraes, salvo nas
capitais e em areas de “seguranga nacional”, através do voto direto. Sendo que o principal
meio de mobilizagao contra a maquina do regime Figueiredo foi a realizacdo de comicios
nas grandes cidades e em cidades de médio porte.

Neste pleito, o principal partido aliado ao regime, o PDS (Partido Democratico

Social), obteve maioria no Colégio Eleitoral, 6rgdo que estava incumbido de decidir o
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sucessor de Figueiredo em 1985, mas perdeu boa parte dos governos estaduais para a
oposicao. Neste ano, o PT conseguiu se estruturar nacionalmente, apesar de ndo ter uma
votagdo muito expressiva.

Neste mesmo ano, o governo anunciou acordos com FMI depois das elei¢des e da
visita de Ronald Reagan (dezembro de 1982) ao Brasil, explicitando o fracasso do modelo
econémico do milagre e do 11 PND.

A politica econémica que se seguiu em 1983 foi a de arrocho salarial para quase
todos os niveis de trabalhadores. Este fato ndo passaria inclume, houve uma reagdo por
parte dos principais afetados. Em julho daquele ano, comegou uma onda de greves em
Paulinia (Séo Paulo), Mataripe (Bahia), depois Diadema (S&o Paulo) e o0 ABC paulista.
Estas greves foram recebidas com perseguicdo sindical e punicdo de varios trabalhadores,
afetados pela legislagdo que proibia greves em atividades econémicas consideradas
essenciais.

O exemplo do regime de Leopoldo Galtieri na Argentina e a derrota humilhante
que este sofrera nas Ilhas Maldivas, em parte pelo decisivo alinhamento dos E.U.A. ao
regime de Tatcher contra a Argentina, preocuparam 0s comandantes do regime civil-
militar brasileiro, pois na Argentina, a derrota nas Maldivas marcou o comego de uma
abertura penosa para as Forcas Armadas, com puni¢fes aos responsaveis por abuso e
crimes politicos e com a desqualificacdo dos militares.

Neste sentido a aproximacdo de Tancredo Neves, uma figura conciliadora e
reformista, foi marcante para as Forgas Armadas realizarem uma transicdo menos custosa
e traumaética. Tancredo declarava abertamente que a transi¢do deveria ser conciliadora e
sem “revanchismo” contra os militares.

Além de Tancredo, representantes da plutocracia brasileira, financeira e

empresarial, como Roberto Marinho, Olavo Setubal e Antonio Arminio de Moraes
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exerceram esta funcéo de conciliagdo com o regime civil-militar no processo de transi¢éo
jaem 1984.

A sucessdo de Figueiredo marcada para abril de 1985 apresentava sinais de que
ndo seria controlada pelo “condominio militar” que realizara as outras transi¢oes do
regime de 1964. J& em abril de 1983, o deputado federal Dante de Oliveira propés uma
emenda constitucional para tornar direta a sucessdo de Figueiredo. Os partidos de
oposicao, apesar de serem minoria no Congresso, se empenharam em tornar a campanha
numa de série de manifestacdes de massas conhecida como “Diretas Ja”. Apds uma
primeira manifestacdo de pequeno porte, 0 movimento foi ganhando for¢a, mesmo que
sob o siléncio dos principais veiculos de comunicacdo, até tornar-se um dos maiores,
sendo o0 maior, movimento de mobilizacdo civica do século XX no Brasil. Reunia, de
forma a combinar varias classes e setores sociais, varias forcas da sociedade civil como a
Ordem dos Advogados do Brasil, a Igreja Catolica, varios sindicatos dos trabalhadores, a
Unido Nacional dos Estudantes, a Associacdo Brasileira de Imprensa e algumas entidades
empresariais. E neste contexto, por exemplo, que ganha maior destaque a figura de
Ulysses Guimarées, figura que viria ser muito importante no processo Constituinte entre
1987 e 1988.

Ainda segundo Netto (2014), é na segunda metade dos anos 1980 que se
intensificam e se organizam mais 0s movimentos negro, feminista, de questdo de género
e de povos originarios. Além disso as greves de trabalhadores aumentaram em 1984.
Pode-se afirmar que 0 movimento das Diretas Ja ganhou ampla aceitacdo nacional por
catalisar as demandas por mudancas sociais no Brasil. Em abril de 1984, Figueiredo a luz
da iminente votagdo da emenda Dante de Oliveira, declara “estado de emergéncia” e
propde que as eleicdes diretas sejam implementadas, mas sé em 1988. A votagéo ocorre

em abril e o resultado da votacdo da Emenda foi negativo para as forcas de oposicao,
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tendo sido recusada por falta de 22 votos, mas mostrou ao governo que sua base, inclusive
dentro do seu partido de apoio (o PDS) ruira.

Netto (2014) mostra assim o resultado do movimento:

A mudanca de qualidade que apontamos, elevando o projeto da abertura
ao nivel de um processo de democratizagdo (e, assim, rompendo com
os limites originais da autorreforma do regime), consistiu precisamente
em apontar que aquelas dimensdes econdmico-sociais s6 seriam
realmente contempladas mediante a mais ativa intervencao popular nas
atividades politicas. Dai, sem ignorar outras causas e motivos, 0
“contagio” que as greves (e mesmo as organizacdes) operarias tiveram
sobre um enorme universo de trabalhadores (Netto, 2014: 242).

O isolamento do regime se mostrou evidente quando politicos do PDS, como José
Sarney, e Aureliano Chaves (vice de Figueiredo), formaram a Frente Liberal e o Partido
da Frente Liberal (PFL) agregando varias fracGes das burguesias brasileiras, que outrora
gozaram tanto dos favores do regime civil-militar, mas que da noite para o dia se
apresentavam como democratas que lograram negociar acordos com o principal partido
articulador do periodo o Partido do Movimento Democratico Brasileiro (PMDB).

A partir da “Alianca Democrética”, surgida destas negociagdes, a candidatura de
Tancredo Neves e seu vice José Sarney (que recém saira da presidéncia do PDS para
formar o PFL) foi colocada e uma nova forma de pacto “pelo alto” foi selada. Com ela,
as Forcas Armadas ndo seriam punidas e desqualificadas e a transicdo seria “truncada”.
O PT foi um dos Unicos partidos que se op0s a este pacto, por ndo acreditar numa saida
do regime pela via institucional. Até mesmo o0s comunistas acataram a Alianca
Democréatica, composta por dissidentes da ditadura e pela frente democréatica, composta
por partidos oposicionistas.

Passada a Campanha das “Diretas J&” e a derrota da Emenda Dante de Oliveira, o
discurso pela frente oposicionista passou a ser por uma mudanca que se desse pelo plano

institucional. Damos palavra a José Paulo Netto sobre este topico:
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Restringindo assim a luta pela democracia ao plano institucional, ao
Colégio Eleitoral [...], o PMDB e a Frente Liberal trataram de mobilizar
a vontade popular que a derrota da emenda Dante de Oliveira levara ao
desalento. A proposta mudancista substituiu a demanda das “Diretas Ja”
— a palavra de ordem passou a ser “Mudangas Ja”. E € fato que nao foi
dificil reverter o desalento que se abatera sobre o pais na noite de 25 de
abril: a aspiracdo pelo fim da excecdo e do arbitrio, o desejo de ver
instauradas as garantias politicas minimas que um Estado de Direito
Democréatico pode assegurar estavam tdo disseminados que a
candidatura de Tancredo — mesmo supondo a sua sagracgdo presidencial
pelo Colégio Eleitoral — adquiriu um enorme apoio de massa, apoio
agora facilitado pela macica adesdo da midia (NETTO, 2014: 250).
O preco da assembleia constituinte convocada, a que foi viabilizada pelas forcas
conciliadoras, foi o de ndo ser soberana, exclusive (no sentido de sé vigorar no periodo

constituinte e de versar sobre a nova Constituicdo) e livre.

5 O desmanche do “bonapartismo” e a construc¢io de um novo tipo de democracia

restrita

A controvérsia que montamos entre Florestan Fernandes e Carlos Nelson
Coutinho, sobre as perspectivas para o periodo que ficou conhecido como a “transig¢do
democrética” no Brasil, teve como ponto de partida a natural e inevitavel distensao da
solucdo extremamente violenta encontrada pelas burguesias brasileiras para a crise de seu
poder.

De um lado, Florestan sinalizava que o regime deveria buscar novas formas de
realizar as fungdes autocraticas do tipo de Estado que havia montado e que possivelmente
entrelacaria seu destino com a abertura da cooptagdo para 0s setores que ficaram
excluidos das formas de integracdo a ordem durante o regime civil-militar. Seu
diagnostico era referente ao tipo de capitalismo especifico presente na América Latina, o

capitalismo dependente.
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De outro, Carlos Nelson Coutinho apresentou uma perspectiva, num periodo de
era do capital monopolista de Estado, sobre as possibilidades de conformacdo de um
sujeito politico coletivo que, dada as derrotas que o regime civil-militar vinha sofrendo,
reforcariam o processo de socializagdo da politica e estabeleceriam os pressupostos para
o refor¢o da sociedade civil em detrimento da sociedade politica. Uma interpretacao
compativel com a nogdo de autodeterminacdo das forcas produtivas no Brasil na era do
capital monopolista de Estado, cara a proposta de “capitalismo tardio” de Mello (1982) e
que ndo se propunha a discutir a base econdmica do sistema capitalista dependente, a
existéncia da propriedade privada.

Como destacamos, 0 escopo de sociedade civil nos dois autores acaba sendo
diferente uma vez que Florestan considera que pela democracia restrita forjada pela
plutocracia brasileira, sé os integrados a ordem fazem parte da sociedade civil. Enquanto
Carlos Nelson vé a sociedade civil como o conjunto de aparelhos independentes,
considerada sua interacdo dialética, da sociedade politica e que deveria servir toda a
populacdo, porém o que acaba acontecendo é que na sociedade civil estd o espaco de
realizacéo dos aparelhos hegemdonicos privados, os instrumentos de busca da hegemonia
da plutocracia que estdo fora do aparelho repressor e opressor.

Segundo Demier (2017), destas duas interpretaces resultaram algumas outras
analises sobre o regime civil-militar que, com uma perspectiva que combina elementos
teoricos trotskistas, gramscianos e poulantzianos, fora iniciada com a obra de Carlos
Estevam Martins com Capitalismo de Estado e monopolista politico, de 1977. Esta obra,
na nossa analise, € incompativel com a agenda de discussao de Florestan Fernandes e de
Carlos Nelson. Mas, Demier (2017) a ressalta por ela pretender debater a afirmacéo de
que o regime de 1964 fora um regime politico bonapartista em que o Estado ganhara

certa autonomia relativa as classes dominantes. Vejamos mais de perto.
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A0 passo que a interpretacdo de Felipe Demier sinaliza alguns fatos interessantes
sobre a questdo democratica no periodo da transicdo democrética, ela deve ser vista com
precaucédo, porque afinal as leituras de Florestan Fernandes e de Carlos Nelson Coutinho
sdo distintas, de dificil conciliacdo. De um lado, Florestan esta afirmando que a crise
democrética brasileira é estrutural e foi solucionada pelas burguesias brasileiras. De
outro, Carlos Nelson Coutinho sinaliza que os destinos da democracia brasileira séo
compativeis com a ideia de autodeterminacdo das forcas produtivas no Brasil. Concatenar
estas ideias, inclusive com a apropriacao da teoria de Estado de Nico Poulantzas realizada
por Carlos Estevam Martins, nos parece um exercicio que ndo soluciona a questdo pela
incompatibilidade das interpretagdes, mas que ainda sim traz uma ideia a ser pensada
sobre 0 novo tipo de democracia que emerge nos anos 1990.

Segundo Demier (2017), autor que segue uma interpretacdo trotskista sobre o
fascismo®, diante de uma crise de hegemonia, a classe e as fracdes da classe dominante,
internas e externas, ndo conseguem consenso em torno de seus interesses econdmicos;
tampouco logram resolver, através dos partidos politicos, suas diferencas na cena politica
e, por ultimo, ndo conseguem conter as demandas e insatisfacGes das classes subalternas.
Portanto, a crise de hegemonia se revela como um momento em que a classe dominante
e suas fragdes ndo conseguem certo equilibrio entre consenso e coercdo. Diante disso, se
pode identificar aquilo que Florestan chamara de “crise do poder burgués” com uma
“crise de hegemonia” gramsciana.

Segundo Gramsci (1934 [1999-2006]), se houvesse equilibrio entre ditadura e
hegemonia, 0 consenso superaria, por pouco, a necessidade de uso da forca na resolucao
de conflitos sociais e, através dos “Orgaos de opinido publica”, este consenso mostraria

que o uso da forca esta apoiado pela vontade da maioria. Ocorre que, em momentos de

105 Uma visdo diferente pode ser vista em Poulantzas (1970 [1972]), para quem o fascismo ndo pode ter uma base
proletaria. Ponto que traz a tona a necessidade de busca da explicagdo de porqué as massas, em determinados exemplos
historicos, aderem a regimes de tipo “fascista”. Para mais, ver lasi (2018).
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crise de hegemonia, a classe e as fracGes de classe dominante apelam para 0 uso da
coer¢do de maneira destacada em relacdo a busca de hegemonia, ja que esta esta debilitada
e desequilibrada.

Ainda segundo Demier, pela teoria trotskista, um regime politico possivel para
periodos de crise burguesa é o do bonapartismo, tal como o descrito em Marx (1852
[2011]). Este regime seria a resposta burguesa para uma crise de seu poder. Com esta
crise sua situacdo como classe dominante esta, de certa forma, ameacada pelas classes
subalternas. O fascismo seria outro tipo de regime de crise analisado por Trotsky, sendo
que a diferenca entre a implantacdo do bonapartismo para a implantacéo do fascismo seria
0 grau, menos intenso no primeiro e mais acentuado no segundo, em que se encontra luta
de classes em determinada conjuntura®®.

Segundo Trotsky, pelo bonapartismo a classe e as fracGes de classe burguesa
quando estdo em intensa disputa, num periodo de crise de hegemonia, delegam ao Estado,
ou a uma figura dentro dele, seu poder para que a propriedade capitalista e a ordem do
sistema da propriedade privada sejam preservadas. Elas fazem isso porque como estéo
em crise ndo logram que seus interesses sejam atingidos no parlamento. Ao delegarem ao
Estado seu poder de classe ou de fracdo de classe, elas tornam o Estado relativamente
independente ou, como ficou conhecido pela obra de Poulantzas (1968 [1977]),
“autobnomo”.

Na prética, a atuacdo do Estado seria através de um corpo burocratico ou militar
revestido de certa autonomia em relagéo as classe ou fragdes de classe que pretendam
perpetuar a ordem. Isto ndo quer dizer que o poder seja efetivamente autdbnomo a classe
ou fracdo de classe e, muito menos, que esta classe ou fracdo de classe ndo seja

beneficiada durante o periodo bonapartista®’.

106 Discutiremos o fascismo na agenda de pesquisa proposta.

107 Ainda conforme Demier, Carlos Estevam Martins também afirma que se é verdade que as fragdes burguesas deram
autonomia relativa para o Estado durante seu crise de hegemonia, também vale que logo depois que a crise fora
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Conforme Demier (2017), é a partir da obra de Martins (1977), que se difunde a
ideia de que o regime civil de 1964 teria sido um regime bonapartista, pois as fragdes de
classe burguesas, num periodo de crise de hegemonia burguesa (com as tensdes da guerra
fria, as pressdes das empresas transnacionais e as pressdes das camadas populares)
transferiram seu poder para um Estado unificado e centralizado que atuava,
principalmente por seus quadros policial-militar e burocratico. O poder de direcdo destas
classes fora transferido para um Estado, portanto, que atuava por meio da “arbitragem de
uma cupula politico administrativa distinta das partes” (MARTINS, 1977: 218).

Assim, as interpretacdes do significado do golpe de 1964 de Florestan Fernandes
e de Carlos Nelson Coutinho foram fundidas na obra de Calos Estevam Martins, apesar
de as suas perspectivas para a transicdo democratica ainda permanecerem distintas.
Sinalizamos a impossibilidade de conciliagdo destas interpretacbes, mas queremos
destacar que da analise de Demier (2017), a ideia subsequente de “democracia blindada”
é interessante.

A partir da década de 1970, as bases objetivas para 0 desmanche do regime de
1964 comecaram a se apresentar com a garantia de que a contrarrevolugdo lograra a
preservacdo do status quo e com o esgotamento do modelo do milagre econémico que foi
levado a saturacdo definitiva com o Il Plano Nacional de Desenvolvimento no governo
Geisel. A crise da divida externa desencadeada pela moratdria mexicana na década de
oitenta afundou toda a regido latino-americana em duas décadas de prostracdo econdmica
e colocaria as bases para a transicdo do tipo de democracia em vigor.

Conforme vimos no capitulo 2, segundo Fernandes (1976 [2010]) e lanni (1989),
0 “Brasil moderno” nasceu com uma tradi¢ao democratica configurada como democracia

restrita € com uma cultura politica autoritaria. Esta conformacdo ganharia tracos

resolvida, a fragdo monopdlica do capital, em especial a do capital internacional, retomou o poder de Estado. Martins
afirma que isto foi feito por uma “coalizdo internacional-modernizadora”.
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extremamente peculiares e contraditorios quando da distensdo do modelo civil-militar de
1964, porque foi o periodo mesmo em que o neoliberalismo, inspirado na teoria
econdmica monetarista de Milton Friedman e na filosofia de Friedrich Hayek, surge como
um projeto de “edificacdo de democracias liberais imunes a participacdo popular”
(DEMIER, 2017: 87).

Durante a década de 1970, h&4 no mundo capitalista uma luta para o desmanche do
concerto social representado pelo Estado de Bem-Estar de origem keynesiana e
beveridgeanal® do pos-guerra que fora tdo funcional a recuperacdo econdmica e a
protecdo social na Europa. Com o fito de retomar as taxas de lucro que haviam decaido
apos trés décadas “gloriosas™, os pioneiros deste combate nos paises centrais seriam 0s
governos contrarreformistas na Inglaterra de Margaret Tatcher (1979-1990) e os E.U.A.
de Ronald Reagan (1981-1990), os quais promoveram a austeridade dos gastos do
governo, a desregulacdo da economia, a privatizagao e financeirizagdo de suas economias
e, mais importante para 0 nosso caso, promoveram 0 neoliberalismo como um projeto
para 0 mundo periférico também no contexto de encerramento da disputa ideolégica da
guerra fria.

De fato, a América Latina ja vinha sendo laboratério para as politicas monetaristas
e, posteriormente, neoliberais desde os comegos da década de 1970 com o caso do Chile
no regime ditatorial de Augusto Pinochet. No comeco dos anos 1970, com a Comissao
Trilateral, capitaneada por Samuel Huntington, cientistas sociais conservadores
propuseram que na América Latina fossem construidos regimes politicos que fossem

democracias ainda mais restritas.

108 John Maynard Keynes e William Beveridge foram dois politicos que atuaram marcadamente no Reino Unido durante
e ap6s a Il Guerra Mundial propondo novas formas de politica socioecondmica que dessem solugcdes para as
contradicdes do capitalismo distintas das solugGes tipicamente liberais, dentro do marco da ordem capitalista. Juntos
propuseram politicas anticiclicas por parte do Estado que atuassem de maneira a buscar o “pleno emprego” dos fatores
de produgao e uma politica estatal intervencionista que ficaria conhecida como “Estado de Bem-Estar Social” no Reino
Unido e na Europa continental. Para um pouco de suas propostas ver Keynes (1936 [2007]) e Beveridge (1942).
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Esta proposta, em linhas gerais, visava mais uma transformacao social “pelo alto”,
sem a efetiva participacgdo popular. Na verdade, a proposta tinha como foco evitar que no
processo de distensdo dos regimes civil-militares, os regimes politicos latino-americanos
voltassem a dar espacos de participagdo politica as massas, 0s quais segundo a Comissao,
foram os responsaveis pela onda populista vividas antes das ditaduras latino-americanas.

Segundo Demier (2017), a construgdo destes novos regimes politicos, sob a forma
de democracias liberais, se daria sob orientacdo schumpeteriana de ‘“democracia
procedimental”, que quer dizer que seriam criadas instituicdes e uma logica de dinamismo
democrético que favorecesse a governabilidade (pressuposto para o funcionamento das
politicas socioecondmicas neoliberais), pois seria impossivel a participacdo direta de
todos os cidadaos nas decisGes democraticas. Na pratica, como afirma Felipe Demier, as
propostas para uma “democracia liberal” da Comissdo Trilateral’® preconizavam a
desmobilizacdo das massas e a apatia dos cidaddos mediante elei¢bes regulares e
disputadas por elites politicas.

A proposta, portanto, era a de construgdo de um executivo forte, restrito aos
partidos e a coalizdes conservadores, independentes do voto da massa popular. Ora, esta
era a perspectiva que Florestan Fernandes sinalizara com a afirmagéo de construgdo de
novas formas de atuacdo do Estado autocratico burgués. Felipe Demier chama este tipo
de regime politico proposto pela incipiente onda neoliberal de “democracia blindada”,
pois além de reproduzir os mecanismos de uma “democracia restrita” (a 14 Florestan
Fernandes), ela estaria alheia e, mais importante, imune a qualquer forma de mobilizacao

popular.

109 Segundo Noam Chomsky, linguista americano, a Comisséo Trilateral é um grupo privado formado em 1973, por
iniciativa de David Rockfeller, com influentes membros de paises da América do Norte (com predominancia de
membros estadunidenses), Asia (com maioria japonesa) e Europa ocidental. Dentre eles estfo lideres de empresas,
banqueiros, sécios de firmas de advocacia, senadores e professores de relagdes internacionais. Esta Comissdo tem como
objetivo planejar os destinos do mundo capitalista intervindo diretamente nos governos e em suas “governabilidades”.
A Comissao teve papel central na década de 1970 na construgdo, no chamado “terceiro mundo”, de democracias em
que a apatia e o “ndo-envolvimento” das massas deviam ser fomentados em oposi¢ao ao “excesso de democracia” das
décadas anteriores (Chomsky, 1981).
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Na verdade, j& no fim da década de 1980, a restauracdo das taxas de lucro j& havia

sido equacionada pelas e para as nacGes hegemonicas com uma série de ajustes
econdmicos que os paises periféricos deveriam fazer, mas a forma do regime politico de
democracia blindada se apresentara como a forma mais efetiva de gestéo da luta de classes
e, por isso, sua construcdo persistiu em todo mundo. Portanto, mesmo com o fim do
socialismo real, uma nova forma de democracia foi incentivada e que era distinta do tipo
bonapartista, militar e até fascista. Suas instituicdes juridicas, politicas e executivas eram

impermeéaveis as demandas populares e:

Ademais, guardando uma autonomia quase absoluta em relacdo aos
processos eleitorais e, portanto, livres de qualquer tipo (ainda que
minimo) de controle popular, certos organismos do Estado responsaveis
pelas questdes consideradas estratégicas (como 0s bancos centrais,
agéncias reguladoras etc.) tornaram-se monopélios inquestionaveis dos
representantes politicos e prepostos comerciais das classes dominantes
(DEMIER, 2017: 96).

Resulta que a distensdo politica proposta e implementada teve efeitos colaterais
extremamente contraditdrios para o regime civil-militar. Com o governo Figueiredo isto
ficou claro com os impactos da revogagéo dos atos institucionais, com a lei da anistia e a
extin¢do do bipartidarismo, pois permitiram maior espaco de mobiliza¢do e organizagéo
das massas na cena politica.

Destas implicacdes da abertura, destacamos uma verdadeira ativacao da sociedade
civil e de seus aparelhos privados de hegemonia, como vinha ressaltando Carlos Nelson
Coutinho. Houve a reorganizacdo sindical (sem a forma corporativista e ditatorial advinda
do periodo do Estado-novo) e politica da classe trabalhadora, conformada sob a forma de

“novo sindicalismo” ainda na década de 1970, a criagdo do Partido dos Trabalhadores
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(PT) em 1980, a criagdo da Central Unica dos Trabalhadores (CUT) em 1983 e a fundag&o
do Movimento dos Trabalhadores Rurais sem Terra em 1984 (MST)0.

O apice desta contradigdo seria a construcdo da carta constitucional de 1988 que
expressaria uma série de demandas sociais, como, por exemplo, o capitulo de seguridade
social e as disposicdes sobre o trabalho, o salario minimo e a questao da fun¢édo social da
terra. Além destes ganhos, a carta previa o voto dos analfabetos e de militares subalternos.

Estas demandas estdo longe de serem as vontades do grande capital monopolista
e dependente. A constituicdo resultante da assembleia constituinte, de certa forma,
frustrou a proposta de construgdo de uma democracia totalmente blindada na saida do
regime civil-militar.

Entretanto, por mais que tenha expressado, parcialmente, a demanda das massas
populares, a constituicdo de 1988 foi concertada sob a dire¢do de representantes politicos
das classes dominantes. O préprio Florestan Fernandes apontaria esta contradi¢cdo numa
coletdnea chamada Que tipo de republica? (Fernandes, 1986 [2007]). Basta lembrar, que
segundo esta constituicdo o poder Executivo saia reforcado, em especial, pela criagdo do
dispositivo da “medida proviséria” que permitia que o ou a presidente baixasse uma
medida com forga de lei em caso de alegada urgéncia e relevancia, para ser posteriormente
avaliada pelo congresso.

Desta forma contraditoria, foram combinados uma “democracia blindada” com
uma carta constitucional que, de certa forma, tentou construir extemporaneamente (pois
foi num contexto histérico em que a socialdemocracia europeia ja estava em crise e 0
neoliberalismo surgia hegemoénico no mundo) um Estado de Bem-Estar no Brasil. Dai

resultou uma cena politica em que os pequenos partidos (chamados de ideoldgicos), ao

110 Segundo Saad-Filho e Morais (2018), o movimento que ficou conhecido como “nova esquerda” na época de
“transicdo democratica” de meados da década de 1980 “[...] incluia também a ala da Igreja Catolica ligada a Teologia
da Libertagdo, organizac@es estudantis, uma grande variedade de artistas, movimentos urbanos e rurais, ONGs,
intelectuais e artistas de prestigio, partidos clandestinos de esquerda e uma ampla gama de organizag@es progressistas,
desde jornais dissidentes até grupos de teatro. H4 muito tempo desapontados com a ineficacia do MDB, e ndo querendo
juntar-se aos partidos comunistas tradicionais, esses grupos dissidentes se entusiasmaram com a ideia de criar um
partido de tipo diferente (SAAD-FILHO & MORAIS, 2018: 86).
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ndo aderirem as grandes coalizdes do parlamento, do executivo e judiciario ndo logram
representar efetivamente os trabalhadores na vida politica brasileira por falta de espaco
politico na sociedade politica.

Portanto, efetivamente, h4, desde entdo, uma alternancia entre poucos partidos no
poder que aderem em graus distintos, mas indelevelmente, a plataforma neoliberal (Saad-
Filho & Morais, 2018). No fundo, estes partidos que logram ascender ao poder sdo
partidos da ordem burguesa, pois defendem a plataforma neoliberal em diferentes graus
e perpetuam a hegemonia do grande capital monopolista e dependente na sociedade
politica. Aqui, com as devidas mediagdes, vale a citagdo de Domenico Losurdo sobre o

sistema bipartidario estadunidense:

Por um lado, no plano juridico, toda uma série de normas e de
casuismos dificulta a apresentacdo de candidaturas fora dos dois
partidos oficiais; por outro, as grandes empresas de televisao sao livres
para convidar aos debates por elas organizados os candidatos
considerados merecedores de atencéo e para excluir os candidatos de
risco para o sistema e a ideologia dominante. E assim a competicdo
eleitoral se reduz a um duelo televisivo e midiatico entre dois
contendentes. Confrontam-se dois programas diversos? [...] Os dois
candidatos oficiais remetem ndo s6 a um mesmo partido politico, mas
também a mesma classe social (LOSURDO, Domenico apud Demier,
Felipe, 2017: 97).

Aqui cabe uma duvida: o que torna os partidos que chegam ao poder, mas que tém
uma orientacdo mais progressista vinculada a socialdemocracia ou ao eurocomunismo,
em ferrenhos defensores da ordem? Pensamos que a resposta esta na categoria, trazida
por Gramsci, de transformismo. Como tratado acima, ele é um instrumento que viabiliza
a busca pela hegemonia sem a necessidade do uso exacerbado da forga e que, atraves da
conciliacdo de interesses que pareciam a primeira vista inconciliaveis, apassiva a luta de
classes.

No caso brasileiro, esta categoria parece se aplicar bem ao ciclo que levou o

Partido dos Trabalhadores desde sua conformacédo, como partido de organizacao e luta
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pelos interesses dos trabalhadores na década de 1980, a sua ascensao ao governo em 2003.

Faremos uma breve analise deste ciclo agora.

6 Democracia como instrumento de acomodacéo a ordem burguesa: o ciclo da

Nova Republica

Até aqui, tratamos da orientacdo que as classes dominantes deram para a
revolugdo burguesa no Brasil e como isso tem impedido o surgimento do povo enquanto
uma classe trabalhadora organizada e com a consciéncia de que, para se afirmar enquanto
povo, deve levar as Gltimas consequéncias a luta contra a dupla articulacéo do capitalismo
dependente. O partido da classe trabalhadora, enquanto espago onde se realiza esta
organizagdo coletiva “desde baixo”, joga papel central, ao construir junto com a prépria
classe, nesta tarefa da classe de emancipar-se.

Por isso, € importante que tracemos um breve panorama das diferencas entre 0s
dois partidos, de origem trabalhadora, mais influentes na histéria do pais: o PCB e o PT.
Ao tomar esta opcdo, indicamos que recorreremos suscintamente ao periodo entre a
criacdo do PT e sua ascensdo do poder, e centralizaremos a analise nos anos em que 0
poder j& estava no poder porque ai estdo as transformacdes sociais mais importantes para
0 objeto deste capitulo.

O PT surgiu tentando se diferenciar do PCB, negando sua estratégia
revolucionaria (como veremos) e tentando estabelecer uma linha programatica propria.
Segundo lasi (2017), ja no seu V Encontro Nacional em 1987, o PT deixaria claro que,
uma alianga dos trabalhadores com a burguesia brasileira seria espdria na medida em que
em nada contribuiria para o atingimento da meta final do partido: a introdugdo do

socialismo.
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De fato, a politica do PT desde o seu surgimento dialogou com a estratégia do
PCB, sendo que a principal convergéncia seria a proposta imbuida na teoria da etapa
nacional e da democratizacdo com acumulo de forcas entre vérias classes para realizar a
“transi¢do para a transi¢do”, ou seja, segundo o PT, seria necessario um refor¢o das
instituicdes burguesas para que uma transi¢do em dire¢do ao socialismo fosse viével.

Entretanto, de acordo com a sua evolugdo, o PT iria abdicar do carater “nacional”
do seu programa em favorecimento do carater “democratico e popular”, o que parecia
fazer sentido dada a conjuntura de abertura democrética do regime civil-militar. A agenda
do PT ficaria conhecida entdo como democratica-popular, enquanto a agenda politica do
PCB fora a nacional-democratical!!. O que interessa ressaltar € que a necessidade, posta
pela propria ctpula dirigente do PT, de um acumulo de forcas o levou a uma mudanga de
suas acdes em relacdo aos interesses de sua base historica de apoio, 0s excluidos do
sistema e os trabalhadores.

Com seu alcance aumentando, o partido viu a necessidade de governar assim que
possivel. Numa sociedade burguesa, isso s seria possivel, para um partido relativamente
novo e fora do sistema estabelecido, como o PT, com aliangas. Aqui destaca-se a principal
diferenca entre os ciclos politicos do PCB e do PT: o ultimo efetivamente chegou ao poder
(através do processo de transformismo), o que, evidentemente, teve consequéncias
politicas e socioeconémicas de maiores proporcdes para a sociedade brasileira e, para o
eventual curso de uma revolucgao brasileira, do que qualquer mobilizagdo de massas que
0 PCB logrou na sua historia.

Vale destacar também o contexto em que o PCB e o0 PT tragaram Seus programas.
O PCB surgiu no Brasil em 1922 no contexto da expansdo da influéncia das lutas

comunistas no mundo apos a Revolugdo Russa de 1917 e teve sua luta no século XX

111 para uma sintese das diferencas destes programas ver Martins et al. (2014) e Neves (2016).
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pautada pela implantacdo do programa nacional-democratico num contexto de
polarizacdo mundial na Guerra Fria. O PT, fundado em 1980, teve sua origem das lutas
sindicais do ABC paulista nos fins dos anos setenta, portanto num periodo em que
polarizagdo mundial ja dava sinais de seu fim e quando o neoliberalismo emergia como
ideologia e como plataforma de politica socioeconémica hegeménicas no plano mundial.

Esta comparacéo dos ciclos politicos se faz necessaria no seguinte sentido: para
chegar ao poder, o PT se diferenciou do PCB se adaptando & ordem burguesa e usufruiu
do presidencialismo de coalizdo: uma forma de governabilidade, de inspiragéo
schumpeteriana, nascida com o fim da ditadura que se baseia na compra de aliangas
politicas para obtencdo de maioria parlamentar e que acaba por incorporar setores
fisiologistas, aqueles que adequam seus principios e interesses a situacdo politica de
momento para estarem na base governamental (Anderson, 2016).

Assim, o PT comandou um esquema que ficou conhecido como “mensaldo”,
instrumento de corrupcdo via compra de votos construido para se ter governabilidade.
Basicamente, este mecanismo estava dentro do quadro de cooptacdo com corrupgao
descrito por Florestan Fernandes e por Antonio Gramsci. A dindmica especifica desta
artimanha consistia no pagamento pecuniario mensal e ilegal para alguns congressistas
através de empresas privadas e publicas (Anderson, 2016).

A estratégia de ac¢do do PT, portanto, foi a de atingir novas formas de manter o
status quo sem abrir mdo de seu programa originario, a0 mesmo tempo em que n&o
apresentava perspectiva nenhuma de cumpri-lo (lasi, 2017). Ironicamente a cooptacao foi
exercida em sua forma plena, com a “abertura para baixo”*'? por um partido de base social

trabalhadora que sofreu o transformismo: um processo de absorgéo gradual e continua

112 vide o diagnostico que Florestan Fernandes tracara para a transicdo democratica brasileira de casamento de uma
democracia de cooptagdo que se abriria para baixo, representando o Estado burgués em novas formas, com um
reforcamento do Estado autocratico, tipico do regime civil-militar.
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dos setores aliados e inimigos, aparentemente irreconcilidveis, através de variadas
técnicas.

Aqui se acha um elemento fundamental para a crise da Nova Republica, periodo
iniciado formalmente com a abertura democratica em 1985 e substancialmente com a
promulgacdo da carta de 1988 e, conforme defenderemos, acabado em 2016 com o
impedimento de Dilma Rousseff.

Nos governos de José Sarney, Fernando Collor, Itamar Franco e Fernando
Henrique o transformismo do PT n&o estava completo, o partido ainda mantinha no
discurso alguns de seus principios programaticos revolucionarios fundantes e nao reunia
as condicdes objetivas para a chegada ao poder. A cooptagdo em novos patamares e que
se abriria para baixo, aquela que havia sido prevista por Florestan em 1975, ndo era ainda
possivel ndo s6 por questdes internas ao partido, mas por conta das proprias conjunturas
socioecondmica brasileira e mundial da época''®. Com a introducio da agenda neoliberal,
tampouco havia condig¢des econdmicas para o usufruto total da cooptacédo pelos partidos
que estavam no poder entre o governo Collor até o de Lula, pois o neoliberalismo prega
a participacdo minima do Estado na economia.

Basta lembrar que o cenério latino-americano era de crise da divida externa e havia
intensa instabilidade na regido. José Sarney, de um lado, governou sob forte pressao
popular ap6s a Constituinte e, de outro, teve a missao de continuar “lenta, gradual e
seguramente” o legado da revolugdo burguesa dependente que passava a se voltar ao
neoliberalismo no periodo de fim da Guerra Fria e de promoc¢do do inicio da
reestruturacdo produtiva. Este mesmo periodo é aquele em que Furtado (1982) fala da

configura¢do de uma “nova dependéncia” na Ameérica Latina, nos marcos da submissédo

113 De fato, como destaca Virginia Fontes, o uso da for¢a bruta ainda era utilizado apods a “abertura democratica”.
Conforme suas palavras: “[...] Pela truculéncia, através do esmagamento emblematico das greves de Volta Redonda,
em 1989, ainda no governo Sarney, quando o Exército assassinou barbaramente trés trabalhadores, e da Petrobras, em
1995, no governo Fernando Henrique Cardoso, quando, também com recurso ao Exército, intentou-se a castragdo, por
longo tempo, do sindicato dos petroleiros; além de assassinatos recorrentes de militantes do MST, em luta pela Reforma
Agréria” (FONTES, 2010: 336).
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da politica econdmica ao monetarismo e as recomendacgdes sobre a administracdo da
divida externa por parte do FMI.

O governo de Fernando Collor foi o que implantou as propostas econdmicas
neoliberais do Consenso de Washington, do Banco Mundial e do Fundo Monetario
Internacional de forma indelével no Brasil. Seu governo seria conturbado pelas crises
social, economica e, principalmente, politica que levaram ao seu “impedimento”.

Seus sucessores, Itamar Franco e FHC, centraram seus esforcos na estabilizagéo
monetéria, problema cronico de uma economia subdesenvolvida, e naquilo que
consolidou de vez o neoliberalismo & brasileira: o Plano Real, com seu tripé de cambio
flutuante!'4, a partir de 1999, ajuste fiscal e politica monetaria austera (Sampaio Jr.,
2017). Vale lembrar que os programas sociais assistencialistas comecaram ja no anos
FHC.

Diante destas conjunturas conturbadas, mas que ndo chegavam a conformar uma
crise de poder burgués ou uma crise hegemaonica, afirma-se que ndo havia espaco, dentro
do jogo democrético, para a conciliacdo de interesses divergentes e para o atendimento
de demandas das camadas pobres, nem mesmo de forma paliativa. Estas condi¢des, que
viriam a possibilitar e conformar a cooptacéo feita pelo PT, ndo estavam na ordem do dia
naquele momento. Vale lembrar que tanto a década perdida quanto a década de noventa
significaram o prolongamento da compressdo das condigfes de vida dos trabalhadores

mundialmente (Saad-Filho & Morais, 2018).

114 0 plano Real foi uma estratégia deliberada de politica econdmica liberal. Esta estratégia abrangia a érbita de reducéo
do papel do Estado, pretendia estimular a drbita da estrutura industrial e a érbita monetéria e financeira. Segundo esta
estratégia, haveria convergéncia do padrdo de desenvolvimento (em especial das estruturas produtivas e da
produtividade), das economias em desenvolvimento em direcéo ao padréo das economias desenvolvidas. Quatro eram
os pilares de tal estratégia: 1) estabilidade de precos a fim de facilitar o calculo econdmico de longo prazo; 2) abertura
comercial e apreciagdo cambial como forma de forgar os produtores domésticos a aumentarem sua competitividade; 3)
privatizacdes e IDE para diminuir gargalos da economia e aumentar a eficiéncia e 4) liberalizacéo cambial relacionada
a previsibilidade da taxa de cdmbio como forma de atracdo de poupanca externa e de financiamento das transagdes
correntes. Em relacdo ao cambio, deve-se dizer que de 1994 a 1999 vigorou a ancora cambial, pela qual o governo
garantia um valor fixo de intercdmbio entre o real e ddlar (por volta de 1 para 1). Com as crises mexicana em 1994,
asiatica em 1997 e russa em 1998, a desvalorizagdo se tornou urgente, dado os desequilibrios fiscais que a
sobrevalorizagdo acarretava.
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Defendemos que, s6 sob um contexto internacional mais favoravel, com a
estabilizacdo monetéria interna; com um presidente com a origem trabalhadora e o apelo
popular de Lula e com um acordo subserviente com as burguesias dominantes, carta ao
povo brasileiro, foi que o PT obteria junto a sociedade brasileira as condi¢Bes para a
chegada ao poder e para cooptar plenamente as classes tuteladas, fornecendo solugdes
conjunturais para dilemas estruturais como a pobreza e a desigualdade (Ledn, 2015).
De fato, o PT contribuiu, através da adocdo de politicas assistenciais “focalizadas de
massa”!®, para a substituicdo da critica social da pobreza e da desigualdade por uma
denuncia da pobreza e da desigualdade. Isto é, foi capaz de apontar os efeitos, sem atacar
as causas da questdo social.

Toda nossa construcdo sinaliza que, ao assumir a linha de menor resisténcia de
conciliagdo e apassivamento da luta de classes e se render totalmente aos principios
neoliberais do Plano Real, o PT completou seu transformismo e virou um partido da
esquerda da ordem, reproduzindo a dependéncia e o subdesenvolvimento tipicos do
capitalismo dependente e as formas autocraticas de atuacdo do Estado burgués, por atuar
somente sobre os efeitos e ndo sobre as causas da questdo social.

E importante destacar, como nos lembram Badaré (2017) e Demier (2017), que
ndo s6 o PT, mas também a CUT sofreu o transformismo. Segundo o0s autores, na busca
pela construcdo de um consenso ativo (aquele que conta com o apoio das massas) as
classes dominantes, sob o projeto neoliberal, lograram cooptar as direcdes sindicais
ligadas ao PT e que comandavam a CUT. Vale lembrar, como o faz Fontes (2010) da
criagdo da Forca Sindical em 1991, voltada a conciliacdo entre o capital e o trabalho e
para resultados politicos imediatos. O caminho para 0 apassivamento de classes estaria

aberto, portanto.

115 As politicas de transferéncia de renda focalizadas no sentido de serem condicionadas a uma série de requisitos por
parte do beneficiario, como estar situado dentro de uma faixa monetéria de renda e ter filhos matriculados na escola.
Entretanto, no caso do Bolsa Familia, em que mais de 13 milhdes de familias recebem o beneficio, uma melhor
designagdo para o programa é programa focalizado de massa.
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Sob pressao do elevado nivel de desemprego dos trabalhadores do setor industrial,
os lideres da CUT demonstraram-se abertos ao dialogo e a colaboracdo de classes, fato
exemplificado desde as “camaras setoriais”*'® do governo Itamar Franco, pelo “acordo da
previdéncia” de 1997 no governo FHC e compreende também a gestao tripartite de fundos
como o Fundo de Amparo ao Trabalhador (FAT) e o Fundo de Garantia por Tempo de
Servigo (FGTS), pelos quais os lideres sindicais acabaram compartilhando interesses e
propostas com empresarios.

Ainda conforme Badaré (2017), um ponto chave da incorporacgdo e absorcao de
lideres sindicalistas e até mesmo de grupos inteiros, gravitava em torno dos fundos de
pensdo, especialmente os dos trabalhadores de empresas estatais, como por exemplo o
Petrus (da Petrobras), o FUNCEF (da Caixa Econdmica Federal) e o Previ (do Banco do
Brasil). Estes fundos tém como proposta complementar a previdéncia social publica dos
trabalhadores de empresas estatais, mas acabam capitalizando consércios de empresas
privadas dos ramos industrial e bancério. Desde a década de 1980 os sindicatos e
organizagOes trabalhistas lutaram e conseguiram que seus representantes fizessem parte
dos conselhos gestores destes fundos que comandam verdadeiras fortunas®!’.

Lideres cutistas e petistas acabaram sendo absorvidos pela oferta de beneficios e
regalias privadas pessoais que desviavam o foco da luta coletiva e traziam as instituicoes
trabalhadoras para uma agenda do capital. Tal transformismo, combinado a extrema
concorréncia entre os proprios trabalhadores promovida pela agenda neoliberal,
desconstruia qualquer possibilidade de haver minimas condi¢fes para uma unidade da
classe trabalhadora e de sua consciéncia critica. Logo ap0s ascender ao governo, houve

uma série de dissidéncias do PT que preferiram n&o se alinhar a um partido que havia

116 As camaras setoriais tratavam de realizar acordos sobre a competitividade em cada setor de atividade da producio
industrial e comercial brasileira que deveriam ser reguladas pelos mecanismos de preco dos mercados.

117 Os fundos de penséo estdo diretamente ligados ao processo de financeirizagdo da riqueza e do consumo estudados
por Lavinas (2017) e, junto da financeirizacdo de outras areas de interesse publico como a educagdo, a salde e a
seguranca publica foram articuladas com o setor privado através de “Parcerias-Publico-Privadas” (PPP).
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concretizado sua entrada na ordem burguesa. Podemos colocar como ponto de inflex&o
para estes grupos a aprovacao da reforma da previdéncia do funcionalismo publico ainda
em 2003.

Fica claro que os caminhos da democracia brasileira foram tortuosos apos a
“redemocratizacdo”. As opg¢des de politica economica do PT, basicamente, gravitaram
em torno de sua capacidade de conciliar “paz social”, crescimento econdmico e
estabilidade da moeda (Sampaio Jr., 2017).

O ciclo petista teve uma herangca do governo anterior, que o partido usufruiu e
abracou com unhas e dentes: o Plano Real. Assim que a conjuntura internacional se tornou
favoravel e a incerteza que pairava sobre o governo Lula passou apds o primeiro ano de
governo, foi posta em pratica uma politica socioecondmica que pretendia reativar as bases
do desenvolvimentismo dos anos 1930-1950.

Todavia, esta “ilusio neodesenvolvimentista”'®, conforme denominada por
Sampaio Jr. (2017) ignorava a aspiragdo de uma politica econdmica de carater “nacional”
do desenvolvimentismo do século XX. A politica econdmica do governo supervalorizava
a macroeconomia como 0 principal eixo de desenvolvimento socioeconémico, 0 que
demonstrava a identificagdo que o governo fazia entre crescimento e desenvolvimento.

O trago fundamental a ser apontado € que o PT assumiu como seu, 0 programa do
Plano Real, a saber: politica fiscal austera — alicercada na Lei de Responsabilidade Fiscal,
politica monetéaria contracionista — com juros altos e metas inflacionarias — e o cambio
livre — que vinha desde 1999. Entretanto, esta mesma base de politica gravitava em torno
dos objetivos de oferecer algum crescimento econémico (que apesar de baixo, foi maior

do gue nos anos FHC), de aumentar as politicas assistenciais, de alavancar o consumo via

118 Destacamos como as principais bases de apologismo a politica socioecondmica do PT a tese de Aloizio Mercadante
(2010) e a visdo apologética ponderada de André Singer (2015).
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o0 endividamento pessoal dos trabalhadores e aumentar o emprego e a renda do trabalho
para apassivar os sindicatos.

O ciclo do PT foi marcado por mudancas sociais significativas como o
crescimento real do salario minimo (em torno de 70% de 2003 a 2013), aumento do
emprego formal, reducdo das taxas monetarias de pobreza e miséria, promoc¢do de
investimentos em infraestrutura como os do Programa de Aceleragédo do Crescimento
(PAC), programas de incentivo a inovacdo que contavam com o financiamento de bancos
publicos como o Banco Nacional de Desenvolvimento Econémico e Social (BNDES),
Caixa Economica Federal (CEF) e Banco do Brasil (BB) e de agéncias como a agéncia
Financiadora de Inovacdo e Pesquisa (FINEP).

Na area social, é destaque o Programa Bolsa Familia — financiado pelo aumento
dos impostos regressivos e das contribuigdes sociais — e 0 Programa Minha Casa Minha
Vida que viabilizou a casa prépria para milhdes de brasileiros. Na educacao, houve uma
série de acBes afirmativas que ampliavam o alcance das universidades publicas para
setores da sociedade que nunca tinham tido a oportunidade de se graduar, como parte
relevante da populacgdo negra, pobre e trabalhadora, em geral.

As mudancas dos anos de governo do partido dos trabalhadores teriam muitos
problemas e os setores da saude, educacdo e da previdéncia social sdo exemplos de como
0 governo abdicou do financiamento que lhes cabiam, através das desoneracgdes fiscais,
para incentivar os interesses de institui¢ces privadas na oferta destes servicos.

Conforme afirmamos acima, a logica destas mudancas era orientada pela
financeirizacdo do consumo que beneficiava a promocdo privada de certos bens de
interesse publico ¢ que consistia numa “nova rodada de modernizacdo dos padrdes de
consumo”, para usarmos uma categoria de inspiracao em Celso Furtado.

Tais mudangas lograram, pelo menos entre 2004 e 2013, conter o

descontentamento das classes subalternas pelo apassivamento das massas, dos sindicatos
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e as demandas dos “donos do poder” econdmico e politico, com taxas de rentabilidade
elevadas. Porém, em geral, as transformacdes ocorridas apresentavam carater conjuntural
e ndo logravam atuar sobre as causas do subdesenvolvimento e da dependéncia externa
brasileira. De fato, se é verdade que houve mudangas sociais que denotamos como
conjunturais — através de pesquisas como a de Pinto (2010), que mostram que, conforme
0 proprio ex-presidente Lula gostava de proclamar, os empresarios de varios ramos, 0s
banqueiros, os industriais, 0s donos do agronegdcio e os financistas nunca ganharam tanto
no mesmo periodo de tempo (aqui nos referimos principalmente ao periodo 2003-2010).
A ilusdo da politica econbmica e social do periodo do PT, a qual provocou
mudangas quantitativas na sociedade brasileira, ndo logrou superar o trago fundamental e
estrutural que apontamos com a analise das classes dominantes brasileiras: o elevado grau
de resisténcia sociopatica as mudancas sociais. Se consideradas as transformacdes
qualitativas que poderiam ter alterado o quadro da situagdo como, por exemplo, a reforma
agraria, a reforma tributéria progressiva, a reforma educacional apoiada no conceito de
educacao unitaria, autbnoma e laica, pouco foi feito.
A politica socioecondmica do PT, ao se agarrar aos ditames neoliberais do Plano
Real, condenou a economia brasileira as flutuagdes da conjuntura internacional. O
“sentido da colonizacdo”, apontado como um trago estrutural da formagao brasileira por
Caio Prado Jr., seguiu sendo o sentido dos negocios privados, exemplificados pelas
negociatas da quebra do monopdlio do Pré-Sal; pelas grandes obras e a subsequente
especulacdo imobiliaria dos megaeventos que afastavam o sonho da autonomizacgéo da
economia brasileira e pela intensificacdo da superexploragdo do trabalho através da
flexibilizac&o e precarizacao do trabalho.
Ja a partir de 2010, a insatisfacdo social deu sinais de vida com o aumento
expressivo do numero de greves e, em 2011, as condic¢des objetivas para o ilusorio pacto

“em que todos ganhavam” comegou a falhar e o governo Dilma Rousseff fez uma espécie
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de “ultima tentativa” de incentivar a economia com a reducdo dos juros para incentivar
o0s investimentos privados. Conforme aponta Boito Jr. (2016), algo como uma “agenda
FIESP” foi posta em prética, mas sem poder oferecer os resultados projetados e que logo
seria revertida em favor dos interesses rentistas. No fundo, a politica econémica foi na
verdade condicionada por determinantes externos da economia mundial.

A crise financeira mundial, iniciada em 2007, acelerara o processo de
reestruturacdo produtiva e de desindustrializacdo no Brasil, consequéncia da opcéo de
modernizagdo conservadora do regime civil-militar, e a economia brasileira néo
conseguiu dar resposta convincente ao desaquecimento do consumo das familias, dos
investimentos produtivos e do comércio exterior, puxados principalmente pelo
desaquecimento daquela que virara a principal parceira comercial do pais: a China. Isto
ficaria mais claro quando a reverséo do ciclo das commodities, liderado pela China, no
inicio dos anos 2000, se mostrou mais evidente!!®.

Ainda durante o primeiro governo Dilma, diante de uma sinaliza¢do de alta dos
juros por parte dos E.U.A., que anunciara o fim da politica de estimulo monetario, a
economia brasileira entrou na expectativa de reversdo da situacdo cambial, que era
favoravel, e passa a ser ameacada pelas conhecidas crises de estrangulamento cambial. A
fim de evitar tal destino, o governo eleva drasticamente 0s juros e gqueima reservas
internacionais para convencer o volatil capital internacional a ndo sair do pais e evitar
uma desvalorizagcdo muito brusca da moeda.

O PT, que antes chegara ao poder por conta de sua capacidade de conciliar paz
social, promessa de crescimento e estabilidade da moeda, se viu diante de intensa
insatisfacdo social em torno das péssimas condi¢cdes de vida da populagcdo que

persistiam?®2°,

119 para mais ver sobre a centralidade das commodities no ciclo do PT, ver Henriques (2015).

120 Nos referimos as massas amontoadas nos meios de transporte publico diariamente em deslocamento para seu local
de trabalho, as condigdes precarias de saneamento da populagdo, a desigualdade social da riqueza e da renda e as
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O ano de 2013'%, com as chamadas “Jornadas de Junho”, explodiu como um
barril de polvora, que o PT e os 6rgéos de opinido publica acenderam. Os descasos com
aresolucdo da questdo social e a, cada vez mais evidente, participagdo ou conivéncia com
casos de corrupcdo, especialmente os que envolviam a PETROBRAS, sinalizam nesta
direcdo. Uma crise de acumulagdo se tornou também uma crise de representatividade e a
juventude, demonstrando sua ojeriza contra os partidos da ordem, foi as ruas protestar.

A luta de classes no capitalismo assumiu, no minimo, trés dimensdes. A dimenséo
politica com a instabilidade da representatividade e a disputa fratricida entre as fracdes
de classe burguesa; a dimens&o econdmica, base material da vida social e que tem na
desindustrializacdo o principal expoente, tendo reflexos diretos na exploracdo do
trabalhador e na piora da questdo social, sua terceira dimens&o. Tal crise econdmica deve
ser explicada pelo vazio econémico gerado pelas proprias burguesias brasileiras que
atrofia a concorréncia e engendra uma “guerra étnica”.

As classes dominantes ndo hesitaram em demonstrar sua intoleréncia contra o
conflito como uma forma de resolucdo das lutas sociais e usaram a opinido publica contra
qualquer manifestacdo contra a ordem. Os aparelhos de hegemonia como a imprensa e 0s
movimentos conservadores como 0 Vem Pra Rua e o Movimento Brasil Livre (MBL),
que foi criado em parte para se contrapor a sigla parecida MPL (Movimento Passe Livre),
mas com uma pauta progressista que luta por tarifa zero de transporte, tentaram tomar a
frente das manifestacdes e lograram mobilizar grande parte da populagdo contra o

governo petista. As classes dominantes manipularam a situagdo como se as manifestacdes

péssimas condigdes de trabalho, a indiferenca com a questdo ambiental mediante a aprovagdo do Cédigo Florestal e o
descaso com a questdo da SAMARCO e do novo rompimento (em janeiro de 2019) de barragem referente a empresa
VALE, a precéria situacdo de vida do produtor familiar rural e ao nimero elevado de mais de 13 milhdes de familias
beneficiarias do Bolsa Familia — que indica que uma parte grande da populagéo necessita do assistencialismo estatal e
ndo tem as condi¢des para uma vida autbnoma.

121 Uma andlise mais detida sobre os aspectos econdmicos da crise de 2013, da queda de lucratividade e sua origem
na luta de classes é um trabalho que merece maior atencdo e merece ser desenvolvido em trabalhos futuros.
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que inicialmente comegcaram como protestos especificos e claros fossem apartidarias e
como se ndo tivessem uma bandeira politica clara.

Vale lembrar que do outro lado, setores da juventude se organizaram para se
manifestar contra as politicas neoliberais do governo Dilma Rousseff e grupos como os
black blocks agitavam as ruas. A manipulagdo da opinido publica seguiu de tal forma que
o descontentamento multitudinario inicial foi transformado em ddio da classe média
contra o partido que representava, para as classes dominantes e para os setores médios,
as mudancas sociais dos Ultimos anos: o PT (Jinkings et al., 2016). Assim, a crise de
representatividade passou pelo impedimento de Dilma em 2016 e parece ter atingido seu
apice com a eleicdo de 2018.

E interessante a hipGtese de lasi (2016) de que o contexto recente, de governo de
Michel Temer, era de rumo a uma nova ditadura. Porém ndo naquela forma civil-militar
da contrarrevolucdo preventiva com Estado de excecgéo repressor predominante, sendo
um novo tipo de Estado cercado de legalidade juridica e com a aparéncia de possibilidades
de alternancia politica como se o Estado de direito estivesse preservado, mas que na
verdade, tornava o Estado de excegdo uma regra.

Ainda segundo lasi, a partir da conjuncdo entre: i) a crise de poder e de
acumulacdo, ii) a dindmica da luta de classes e iii) 0 grau de risco imposto a ordem, as
formas institucionalizadas de democracia entraram em confronto com os interesses da
classe dominante abrindo espaco para que o Estado viesse a atuar como a forma universal
do interesse de classe burgués.

Tem-se, nesta conjuntura, a possibilidade de um novo tipo de ditadura que
sintetiza a totalidade e unidade entre coercéo e consenso numa nova forma. Olhando para
a historia brasileira, deve ser ressaltado que 0s momentos em que O CONsSenso era
preponderante foram 0s que preparam o terreno para épocas de coercao intensa e vice-

versa. Os tipos novos em que se manifestam a democracia sdo sempre concebidos em
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periodos de crise e contradi¢do do periodo anterior. Entdo as novas formas democraticas
carregam caracteristicas dos regimes anteriores, mas, a0 mesmo tempo, as negam. E um

processo unitério e contraditorio, por isso dialético.

Considerac6es finais

A Nova Republica marcou o comego e o fim da forma politica da democracia de
cooptacéao. Esta forma se baseia no pacto e na alianca de classes e entre fragdes de classe,
numa verdadeira revolucdo das técnicas da contrarrevolucdo. A politica do PT nada
mais foi do que se acomodar aos marcos da democracia burguesa cooptando os setores
pobres, médios e ricos, sindicatos e movimentos sociais, 0 que contribuiu para a
desorganizacdo dos setores combativos da sociedade, e reforgcando as funcdes
autocraticas do Estado — aqui destaca-se o exemplo recente da assinatura por parte de
Dilma Rousseff da lei antiterrorismo — mas, tal como no regime de 1964, a cooptagédo do
PT também foi transitoria e a Nova Republica terminou em 2016 com o impedimento da
presidenta.

A contribuicdo deste capitulo foi mostrar o significado da revolugdo burguesa
enquanto a solucgdo burguesa para sua crise de poder e como ela saturou a questdo nacional
para as classe e fracOes de classe dominantes. Além disso, apontamos a controvérsia que
pairava sobre as perspectivas democraticas brasileiras entre Florestan Fernandes e Carlos
Nelson Coutinho. Ao mostrar que, apesar de haver diferencas irreconciliaveis, suas
interpretagdes levantam uma discusséo sobre as perspectivas democraticas brasileiras. O
sentido geral mostrou o refor¢co do tipo que parece ser o da tradicdo brasileira, o reforgo
de uma democracia restrita, que por ser impermeavel as demandas sociais pode ser

afirmada como uma democracia blindada.
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Incorporando o significado da revolugdo burguesa para a conjuntura recente, o
capitulo ainda sinalizou que, s6 sob certas condi¢fes do cenario econdmico, internacional
e nacional, com um governo de origem trabalhadora e que tinha, na sua origem, propostas
fundantes de cunho socialista que a cooptacdo pOde ser exercida na sua forma mais
desenvolvida por um partido que sofrera o processo de transformismo, se alinhando a
ordem burguesa. A conciliacdo de interesses que pareciam irreconciliaveis foi
orquestrada a fim de apassivar a luta de classes incorporando superficialmente setores da
sociedade & logica capitalista.

J& 0 comeco do declinio da forma de cooptacdo data das manifestagdes de junho
de 2013, quando o povo foi espontaneamente a rua reivindicar empregos, salarios,
transporte e educagdo publica. Este fato marcou a intensificagdo das contradi¢cdes da
cooptacdo, que prosseguiu com a crise politica dai resultante e que culminaria com o
afastamento de Dilma em 2015 e seu impedimento em 2016. A crise de 2013, que reflete
0s anos de auge e declinio da Nova Republica, tem sua origem na luta de classes e merece
uma reflexao dos seus aspectos econdmicos mais detida em trabalhos futuros.

O cenério brasileiro pds 2015 deve ser visto no contexto mundial de ascensao de
governos conservadores, tanto no centro do mundo capitalista como na sua periferia. O
governo Temer assumiu o poder com a seguinte proposta de politicas: a flexibilizacdo das
relagdes trabalhistas; a emenda constitucional com um teto para os gastos publicos e a
reforma da previdéncia social. Excluindo a previdenciaria, até o fim do governo Temer,
as reformas fiscal e trabalhista foram feitas, mesmo sob intensa crise de poder e de
acumulacdo, e sob acusacgdes de ndo respeitarem nem as regras democraticas, tampouco
os direitos adquiridos pelos trabalhadores ao longo de décadas de luta.

Nossa conclusdo sinaliza, assim, que o consenso burgués de dominacéo e
acumulacdo instaurado com a contrarrevolucdo preventiva de 1964, segue reafirmando o

papel burgués do Estado, orientado fundamentalmente para os negocios, conformando
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uma “grande feitoria moderna” marcada por instabilidade politica, econdmica e social e
por sua submissdo ao imperialismo da grande poténcia. Ha aparente autonomia dos
centros de decisdo em relacdo ao bloco no poder, mas o nucleo deste poder ainda reside
na classe burguesa. Atualmente ha grande disputa entre os centros de poder pelo controle
do Estado.

Basicamente, a Lava Jato foi o epicentro de poder, na crise de representatividade
que culminou na crise da governabilidade do PT, o qual esta em disputa com o Supremo
Tribunal Federal, com o Parlamento, com a Procuradoria Geral da Uni&o, com setores da
classe média e da dominante e com a grande midia (Pinto et al., 2017).

Esta instabilidade fez com que a forma politica de hegemonia que emergiu no fim
do regime civil-militar caisse com o impedimento de Dilma Rousseff, impossibilitando a
conciliacdo de classes naqueles moldes e estd dando brecha para o surgimento de um novo
tipo de autoritarismo, que ganha contornos claros nas propostas e discurso do presidente
eleito em outubro de 2018, Jair Bolsonaro.

Retorna-se aqui ao ponto de partida inscrito na ideia de Octavio lanni na
introducdo do capitulo de que, no Brasil, existe uma cultura politica autoritaria que faz
com que a maioria da populagéo ndo se identifique no Estado, ndo se veja ali representada.
Com o fim da democracia de cooptacdo, as classes dominantes recorreram ao abuso do
aspecto coercitivo do Estado. Elas criminalizam a sociedade civil e as reivindicagdes
sociais sdo tratadas como questdo de policia. A logica do movimento em curso € de
interditar, ainda mais, a democracia brasileira, desonerando o Estado de suas
responsabilidades puablicas, o que coloca numa forma cristalina a contradi¢cdo entre o
Estado liberal, fundado nos principios do Estado de Direito e do Estado minimo, e a

democracia, no sentido socialista de soberania e participagdo populart??,

122 para mais sobre esta discussdo, ver Apéndice A.
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Como fendmeno superficial que esconde o substrato de luta de classes da
sociedade burguesa, a democracia varia entre a cooptacdo e 0 esmagamento das classes
trabalhadoras. O fim da Nova Republica indica que sua transicdo, apesar de autoritéria,
ainda deixa amorfas o regime politico e as bases do Estado brasileiro subsequente. Se ndo
forem superados os dilemas da segregacéo social interna e da dependéncia externa que
reproduzem o subdesenvolvimento, a democracia brasileira continuara alienando a
maioria da populacdo das esferas decisorias da politica, da economia e da cultura, pois 0
capital, mesmo em momentos de crises mais sérias, encontra novas formas para exercer
seu poder de dominacdo. Parafraseando Giuseppe di Lampedusa em Il Gattopardo na fala

do principe Falconeri: “tudo deve mudar para que tudo fique como esta”.
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CONCLUSOES: uma agenda de pesquisa a partir dos temas propostos

Os fil6sofos tém apenas interpretado o mundo de maneiras diferentes; a questéo, porém, é transforméa-lo
(Karl Marx, 1845).

Esta tese se prop6s a analisar as possibilidades de mudancas sociais que estdo
abertas no “Brasil moderno” diante da cultura politica autoritaria que vigora no pais
desde os tempos coloniais. A proposta analitica de fundo perpassou os trés principais
temas abordados nos trés capitulos. A saber: i) a preocupacdo de buscar elementos
tedricos, sob a perspectiva marxista, sobre as classes e sua relacdo com o Estado e a
sociedade e as possibilidades de transformac@es sociais; ii) a mediacdo histdrica das
categorias mencionadas com o processo historico especifico de formacao das identidade,
povo e nacdo da sociedade brasileira nas diferentes ordens sociais que vigoraram em sua
historia e que configuraram a emergéncia de um capitalismo dependente e, por fim, iii) a
analise da concretizacdo e do significado do processo de revolugdo burguesa no Brasil, 0
qual se deu sob um contexto histérico de transicdo de ordem social, e determinou os
rumos e as possibilidades da democracia brasileira integrar o povo na sociedade civil apds
o fim formal do regime civil-militar em 1985. Sob um pacto e uma forma politica que se
esgotaram em 2016, a principal organizacdo politica que pretendia representar 0s
trabalhadores desmoronou e deu lugar a ascenséo, por via eleitoral, de um governo com
propostas abertamente autoritarias em 2018.

A tese apontou o papel central do Estado numa economia capitalista enquanto
unidade dialética entre coercdo e consenso. Além disso sinalizou como, pela historia da
formacéo social brasileira, o Estado capitalista brasileiro foi formado e como consolidou
uma crise estrutural da democracia no pais, na perspectiva dos destituidos e, para os
dominantes, como este Estado representa a perpetuacdo do status quo e a garantia de

privilégios e desigualdades. As incompreensdes sobre o caradter do Estado burgués
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brasileiro tém consequéncias politicas e praticas sérias para qualquer possibilidade de
transformacéo social, qualquer projeto de revolugéo brasileira.

O periodo de crise da Nova Republica é afinal um periodo de crise econdmica,
crise social e de crise politica, mas a afirmacdo de que foi um periodo de crise do Estado
burgués brasileiro deve ser ainda elaborada e refletida. Nos parece mais que foi uma crise
da forma que o Estado burgués assumiu durante a Nova Republica que colapsou do que
uma crise do proprio Estado burgués brasileiro. Esta reflexdo se refere ao fato de que néo
existem reminiscéncias ou resquicios autoritarios do regime-civil militar no Estado
brasileiro atual, sendo estes tracos coercitivos sao tracos substanciais deste Estado e, por
isso, lhe sdo funcionais e proprios.

A ideia de Carlos Nelson Coutinho de que ha necessidade de superacdo de uma
via prussiana (ou revolucao passiva) pressupde que existem tais reminiscéncias do regime
civil-militar na contemporaneidade. Entretanto, como aponta lasi (2014), esta é uma
questéo da substancia do Estado brasileiro, tal como ele foi conformado, com o destaque
para seu aspecto coercitivo e, ainda segundo Mauro lasi, a leitura e as proposic¢oes de
Carlos Nelson devem ser criticadas a luz da existéncia da luta de classes em seus aspectos
ndo sO politico, mas econdmico, no sentido de realizar a critica da base material do
capitalismo dependente brasileiro.

A democracia burguesa no capitalismo dependente pressupde a coer¢do, mesmo
em sua forma liberal de “Estado de Direito”, e uma vez que os interesses particulares da
classe e fragOes de classe dominantes necessitam ser apresentados como interesses
universais — construidos através da “opiniao publica” — para que sejam aceitos num
ambiente de “equilibrios instaveis”, a coer¢do pode ser exercida sem maiores problemas.

No momento de crise do poder burgués na década de 1960, Florestan Fernandes
afirmara que tinha sido uma crise da ordem capitalista e ndo um momento de crise da

democracia brasileira. Esta continuava como um circuito fechado, funcionando apenas
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para integrados ao sistema. Ha a possibilidade de que a crise atual seja uma crise da forma
do Estado, a maneira como este se apresenta a sociedade, e ndo de seu conteido, uma vez
que as formas de perpetuacdo da dominagéo e do uso da desigualdade como necessidade
do tipo de capitalismo que ha no Brasil.

Esta andlise abre as portas para uma série de questdes que merecem maior
aprofundamento e que proporemos como pontos para uma agenda de pesquisa que se abre
a partir das ideias trabalhadas nesta tese’?®. Gostariamos de indicar os seguintes eixos
levantados que entendemos merecer um desenvolvimento ulterior para o entendimento

da questdo contemporanea da democracia no Brasil:

1 Crise estrutural do capital: a incompatibilidade entre neoliberalismo e

democracia

O primeiro ponto para uma agenda pesquisa é: 0 que se passa no capitalismo
global atual?

Ao longo da tese vimos como as transi¢6es das ordens sociais no interior do Brasil
foram determinantes para a forma de democracia e para a organizacao da vida econdmica
e social existente no pais. Pelo exposto no capitulo 3, temos que a forma politica de
democracia de cooptacdo, construida nos anos de milagre econdémico, foi desenvolvida
ao longo da transi¢cdo democratica e exercida em sua forma plena pelos governos do PT.

A partir dai, propomos agora que esta crise representa o apice, até o presente
momento, da manifestacdo, no Brasil, de um fendmeno de carater mundial descrito por

Istvan Meészaros 1992 como a crise estrutural do capital (Mészaros 1995 [2011]) e que

123 Eric Hobsbawm em seu livro Sobre Histéria (Hobsbawm, 1995) sinaliza a dificuldade que o historiador tem de
escrever sobre os fatos de seu préprio tempo de vida, pois estes ainda estdo se desenrolando e, mais, com o passar do
tempo tanto a perspectiva do observador (pesquisador) se altera como a perspectiva da sociedade.
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representa uma possivel transicdo da ordem social monopolista na era do imperialismo
total para uma nova ordem social de carater neoliberal e dominada pelas finangas?*.

Esta crise expressa, em dltima instdncia, a incompatibilidade entre o
neoliberalismo e a democracia liberal burguesa, o que, na verdade, esté relacionado com
a incompatibilidade entre a promogéo da igualdade substantiva entre os homens e um
modo de producdo baseado na exploracdo de um ser humano por outro, vejamos.

Esta é uma crise do modo de producdo de capitalista, nas palavras de Mészaros,
de um “sistema de reprodug¢o sociometabdlico”, que ndo consegue viabilizar uma relagdo
minimamente equilibrada entre o capital e o trabalho. O prdprio sistema ativa os “limites
absolutos do capital” e constroi uma ordem socioecondmica insustentavel que se alimenta
da subordinagdo permanente do trabalho ao capital e da extrapolacdo das necessidades
humanas e do valor de uso das mercadorias.

Na contemporaneidade, tal crise se desenrola desde a perda do socialismo real,
enquanto uma alternativa historica ao capitalismo, com o fim da guerra fria, e expande, a
favor do capital, o alcance global das relagGes de exploracéo e um poder destrutivo jamais
visto que € dinamizado pela tendéncia universalizante da ampliacdo da escala das
operacOes do capital e da criacdo de necessidades sociais supérfluas refletidas na venda e
consumo frenéticos de mercadorias.

De forma resumida, Meészaros (1995 [2011]) trata a questdo da crise estrutural do
capital analisando quatro contradi¢fes do sistema do capital que sdo relacionadas entre
si. A primeira se refere a incompatibilidade da tendéncia de transnacionalizagéo do capital
com a existéncia de Estados nacionais. O movimento expansivo do capital faz com que
as empresas transnacionais busquem valorizar o valor nas partes do globo que se

apresentam como mais atrativas, em termos de lucratividade. Este movimento

124 Chesnais et al. (2003) discutem a questio de uma “nova fase do capitalismo” a partir da abordagem regulacionista
francesa com detalhes.
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desconsidera as fronteiras geograficas dos Estados-na¢6es e a disputa por soberania e por
poder econémico e politico. Desta relacdo complexa temos que, em momentos de crise
aguda, as guerras se apresentam como uma possivel solugdo para esta contradig&o.

A segunda contradicdo é entre a causalidade e o tempo da evolugédo das condigdes
vitais de reproducdo da sociedade humana, que de um lado possibilitaram o
desenvolvimento das forcas produtivas de maneira a proporcionar a humanidade
condigBes de vida nunca antes vistas. Porém, de outro lado, desconsideram os riscos da
reproducéo sobre o planeta, em termos de sustentabilidade sobre o meio ambiente, e néo
séo capazes de eliminar ou mesmo atenuar as contradi¢des da pobreza e da desigualdade.

A terceira contradicdo é sobre a questdo da emancipacdo feminina enquanto um
“calcanhar de Aquiles” do sistema do capital por impedir a igualdade substantiva entre as
pessoas, em favorecimento de uma idealizada igualdade formal, neste sistema de
reproducdo sociometabdlico. Com o discurso de que todos sdo iguais perante a lei, oculta-
se a questao das brutalidades e injusticas a que estao submetidas as ditas “minorias”.

A quarta contradicdo se refere ao desemprego cronico como 0 antagonismo
potencialmente mais explosivo do sistema do capital, o qual tende a reduzir a0 méximo o
tempo de trabalho necessario para a producdo de mercadorias a fim de aumentar a
exploracdo e o mais-valor, ao passo que intensifica a precarizacdo da forga de trabalho e
a criminalizacdo dos protestos contra as condi¢es de emprego precarias. Vale ressaltar
que, no processo de trabalho, as massas consideradas redundantes constituem uma forca
de trabalho de reserva para as necessidades de valorizacéo do capital, e, a0 mesmo tempo,
estas massas sdo consideradas imprescindiveis para a compra e 0 consumo das
mercadorias produzidas.

Para o filésofo hingaro este conjunto de contradi¢cGes foi acionado porque é

inerente ao desenvolvimento da lei do valor, cuja saturacdo historica se deu sob uma fase
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de ascendéncia do capital, representada pelos “anos dourados”!? do capitalismo, e, vice-
versa, a fase de ascendéncia historica do capital estd em reversao porque este conjunto de
limites absolutos do capital foram acionados.

Segundo Mészaros (1995, [2011]) este conjunto de limites absolutos, ou de
contradicbes do sistema de reproducdo sociometabdlico do capital, evidencia um
impedimento ativo para a acumulacéo segura de capital e o funcionamento estavel do
sistema global do capital. Portanto, ameaca a controlabilidade do sistema do capital, o
qual acaba por demandar reconfiguracbes de hegemonia global a fim de garantir a
reproducéo e a ampliacdo do valor.

Afirmamos que a solucdo para os problemas dos “anos dourados” foram a virada
para a ordem capitalista baseada num sistema de acumulacdo neoliberal, apoiado no
monetarismo, e com a forma politica da democracia liberal burguesa de defesa das “regras
do jogo” e da idealizagdao da igualdade formal entre os homens. Apesar de nao ter sido
um objeto analisado por Mészaros, apontamos que a crise financeira de 2007 foi a
expressdo maxima deste movimento descrito pelo autor hingaro, mas foi, conforme
sinalizam Ayers & Saad Filho (2014), uma crise no neoliberalismo vigente, normal e
necessaria, que teve como desfecho uma reconfiguracdo da forma de acumulagédo. Nao
foi, portanto, uma crise da ordem neoliberal, algo que demandaria ou possibilitaria sua
substituicdo por um outro tipo de ordem.

N&o pretendemos desenvolver todo o argumento de Istvan Mészaros, porém
afirmamos que sua analise da crise estrutural do capital é compativel com a emergéncia
e a acentuacdo das contradi¢cdes do neoliberalismo enquanto uma forma de sociabilidade
especifica que representa um sistema de acumulacdo que tem a democracia liberal

burguesa como sua forma politica, tal como expdem Saad-Filho & Morais (2018).

125 Para mais sobre o periodo histérico conhecido como “anos dourados” do poés-guerra, seu auge e declinio,
recomendamos a leitura de Glyn et al. (1990); Hobsbawm (1995 [2006]); Chesnais (1998).
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O conceito de sistema de acumulacdo é apresentado em Saad Filho & Morais
(2018) como algo similar ao conceito de ordem social em Florestan Fernandes (ver secédo
1 do capitulo 2), exceto pelo fato de que enquanto a categoria de Florestan se refere a
organizacdo social da vida em qualquer modo de producédo, a categoria de sistema de
acumulacéo de Saad Filho e Morais se refere as formas de organizagdo da vida social no
modo de produgédo capitalista. Para os autores, o sistema de acumulagdo seria “a fase, a
forma ou o modo de existéncia do capitalismo em cada conjuntura” (SAAD FILHO &
MORAIS, 2018: 24)25,

Portanto, se estamos num periodo de crise estrutural do capital em que os limites
absolutos deste sistema de reproducdo sociometabdlico estdo acionados e o proprio
sistema p6s em marcha uma reconfiguracéo dos padrdes de acumulagéo e dominacgéo para
resolver uma crise no neoliberalismo, precisamos apontar alguns pontos desta
reconfiguracao.

Do lado dos paises centrais, ha a intensificagdo do poder hegeménico do pais mais
e rico e poderoso (os E.U.A.) e dos paises ocidentais europeus; do lado periférico, ha um
claro distanciamento econémico e politico da China em relacdo ao resto da periferia como
se 0 pais asiatico estivesse numa espécie de “2° escaldo” de poder econdmico e politico
na hierarquia internacional e o resto da periferia, destacadamente a América Latina e a
Africa, num rebaixamento para uma espécie de “3° escald0”, no qual vigora a
reestruturacdo produtiva, a desindustrializacdo, as crises cronicas de balango de
pagamentos, o caos urbano, o aumento da pobreza e da desigualdade, o desemprego

crénico etc (Sampaio Jr., 2017).

126 Para os autores, o sistema de acumulagio: “[...] é determinado pelas relagdes de classe encapsuladas no modo de
extracdo, acumulacao e distribuicdo do mais-valor e pelas estruturas e pelos processos institucionais mediante os quais
essas relagbes se reproduzem (incluindo as formas politicas de representacdo de interesses e as modalidades de
metabolismo social [...]). Uma vez que os sistemas de acumulacdo expressam a forma da relacéo de capital de maneira
relativamente concreta, em um momento e um lugar especificos, eles sdo intrinsicamente variados” (SAAD FILHO &
MORAIS, 2018: 24).
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Esta situacdo nos faz pensar que as guerras mundiais do seculo passado foram a
expressdo inequivoca das contradi¢Bes que os limites absolutos do sistema de reproducéo
do capital p6em em marcha e que a socialdemocracia europeia logrou a reforma do
capitalismo global a partir de politicas keynesianas e beveridgeanas com a atenuacao
destes limites e um minimo de equilibrio, mesmo que sob bases instaveis, entre capital e
trabalno no centro do mundo capitalista. Na periferia, politicas ditas
“desenvolvimentistas” foram postas em pratica. Se isto foi 0 que aconteceu ao longo do
terceiro quarto do século XX, ja a partir do Gltimo quarto deste mesmo século a
reconfiguragcdo na ordem global com a ascensédo do neoliberalismo e o reforgo da
democracia liberal burguesa, reativaram os limites absolutos do capital de outras formas.
Se na época do entreguerras, uma das solucfes para a crise do capital e do
liberalismo foi a emergéncia do intervencionismo estatal na economia e a ascenséo de
regimes que, de maneiras e com implicagdes distintas, foram centralizadores como o
stalinismo e o fascismo, temos que, a partir da crise de 2007, uma solucdo radicalmente
distinta foi buscada pelos representantes do capitalismo. Por mais que estejamos vivendo
um periodo de préticas politicas e sociais autoritarias sob hegemonia do neoliberalismo,
vemos que, ja a partir de 2008, os E.U.A. promoveram uma série de ajustes'?’ de carater
protecionista em sua economia que, efetivamente, reafirmaram este pais como hegemon
do sistema.
Seguiu-se, uma vez restabelecida a garantia de que a economia estadunidense
seguiria como a hegemonica, um reforgo singular do sistema de acumulacao neoliberal,
com a difusdo de préaticas desregulamentadas de comércio, de transacdes financeiras, de

mobilidade espacial da forca de trabalho, de concentragéo e centralizacdo produtiva nos

127 para uma analise aprofundada das reformas pds-crise financeira de 2007, ver Martins (2019).
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paises de custos mais baratos ao passo que o valor adicionado fica retido nos paises
centrais'?®,

Ocorre que a intensificacdo do neoliberalismo converge para a sinalizacéo de
Mészaros (1995 [2011]) de que o desemprego crénico, uma das contradigdes do sistema
do capital, esta se espalhando por todo 0 mundo, inclusive nos paises centrais.

Nossa pergunta sobre o que estd acontecendo com o capitalismo global esté longe
de ser respondida, mas as primeiras consideragdes apontam no sentido de que a crise
estrutural do capital demandou uma reconfigurag@o no sistema de acumulacgéo capitalista
que surgiu como hegemonico com o fim da guerra fria. Tal reconfiguragéo se alastrou de
tal forma que alcangou a forma politica de democracia, a democracia liberal, que vigora
no mundo contemporaneo com evidéncias de que formas politicas autoritarias tém
surgido no mundo (Panitch, 2017; Musto, 2016; Saad Filho & Morais, 2018).

Contamos entdo com a lucida afirmacdo de Istvan Mészaros de 1995:

Diante do fato de que a mais problematica das contradi¢des gerais do
sistema do capital é a existente entre a impossibilidade de impor
restri¢cdes internas a seus constituintes econémicos e a necessidade
atualmente inevitavel de introduzir grandes restricbes, qualquer
esperanca de encontrar uma saida desse circulo vicioso, nas
circunstancias marcadas pela ativagdo dos limites absolutos do capital,
deve ser investida na dimensdo politica do sistema. Com as recentes
medidas legislativas que ja apontam nessa direcdo, ndo pode haver
duvida de que o pleno poder do Estado sera ativado para atender a meta
de encerrar esse circulo vicioso do capital, ainda que isto signifique
sujeitar quaisquer dissensdes potenciais a restricbes autoritarias
extremas. Igualmente, ndo pode haver duvida de que 0 sucesso ou ndo
desta acdo corretiva (ajustada aos limites estruturais do sistema global
do capital, apesar de seu carater evidentemente autoritario e de sua
destrutividade, vai depender da capacidade ou incapacidade da classe
trabalhadora de rearticular o movimento socialista como
empreendimento verdadeiramente internacional (MESZAROS, 1995
[2011]: 220).

128 A literatura sobre a crise financeira de 2007 é extensa e, do ponto de vista reformista do sistema capitalista é muito
influenciada pelos livros Can it happen again? (1982) e Stablizing an unstable economy (1986 [2008]) de Hyman
Minksy, um autor que, a partir de uma releitura das obras de Keynes propde solugfes anticiclicas para a economia
capitalista. Desta vertente recomendamos a leitura, por exemplo, de Kregel (2011) e Dantas & Wray (2017). Da
perspectiva marxista, segundo a qual o capital é incontrolavel, a abordagem da crise é extensa também, como
recomendacdo de aprofundamento sugerimos, por exemplo, a leitura de A loucura da razdo econdmica: Marx e 0
capital no século XXI de David Harvey (2017 [2018]).
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2 A ascensao do autoritarismo

Casada com a perspectiva da crise estrutural do capital supracitada, surge um novo
ponto para pesquisa futura a partir da analise da crise final da Nova Republica que
culminou no impedimento de Dilma Rousseff, a ascensao de Michel Temer e a posterior
eleicdo de Jair Bolsonaro, um candidato de propostas abertamente conservadoras e
autoritarias. Uma segunda pergunta emerge: o que ha de especifico no movimento
autoritario que vivemos no Brasil?

De partida, queremos deixar claro que a resposta para esta pergunta deve passar
pelo movimento conservador que ronda os paises capitalistas no final da segunda década

do século XXI. Conforme coloca Musto (2016):

Estamos diante de uma nova modalidade de luta de classes, conduzida
com grande determinacdo pelas classes dominantes contra as
subalternas, cuja resisténcia foi débil, desordenada e fragmentada. 1sso
ocorreu tanto nos centros capitalistas mais desenvolvidos, onde a
reducdo dos direitos dos trabalhadores atingiu niveis inimaginaveis
trinta anos atrds, como nas periferias do mundo, onde as empresas,
muitas vezes multinacionais, exploram de forma extrema a méo de obra
e continuam a depredar o territ6rio de seus preciosos recursos naturais
(MUSTO, 2016: 134).

O autoritarismo e as declaragdes extremistas tém sido cada vez mais presentes nos
discursos politicos no mundo capitalista. Quando milhares de pessoas fogem de paises
periféricos assolados por guerras e por crises socioecondmicas, verifica-se que, no centro
do mundo capitalista, a Europa fervilha com os casos de xenofobia e intolerancia
religiosa, em face da pior crise humanitaria do continente em décadas, com a questdo dos
imigrantes que buscam melhores condigdes de vida para si e para suas familias. (Musto,

2016).
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Nos E.U.A., a eleicdo de Donald Trump revela uma ascensdo de ideias
conservadoras extremistas que apostam na afirmacdo de forga bruta para negociacgoes
geopoliticas e intolerantes com os imigrantes!?. Além disso, conforme Pinto (2019), a
nova extrema direita estadunidense, também conhecida com alt-right, ressurgiu na década
de 1980 e se fortaleceu nas décadas de 1990 e 2000 e ganhou expressdo com a eleicdo de
Donald Trump e tem como agenda o ataque ao chamado “marxismo cultural” (um
mecanismo de intelectuais de esquerda de transitar da luta abertamente econémica a luta
cultural a fim de destruir os valores da sociedade americana), ao multiculturalismo e ao
politicamente correto.

A ja citada solucdo estadunidense para crise econémica de 2007 foi a de
intensificacdo do receituario neoliberal para 0 mundo. Ela implicou a imposi¢cdo de
politicas econdmicas de reforco da austeridade fiscal na Europa relacionadas a
parametrizacdo do tamanho da divida publica dos paises em crise até um certo limite,
dado por um percentual fixado do PIB de cada pais. Tais propostas sdo capitaneadas e
propaladas pelo pais economicamente mais poderoso da regido: a Alemanha. Tal deciséo,
no ambito da Unido Europeia, tira a autonomia dos Estados nacionais fazerem politicas
socioeconémicas independentes, em favorecimento das regras de mercado determinadas
por instituicdes oligarquicas internacionais.

Na periferia, o arrocho neoliberal se fez ainda mais presente e os graus de
liberdade dos paises subdesenvolvidos foram praticamente eliminados. Como
desenvolvemos, o neoliberalismo se mostrou irremediavelmente incompativel com a
democracia enquanto momento de igualdade substantiva entre todos homens e mulheres
e ativa participacdo na vida politica da sociedade. Inclusive a ascensdo atual do

autoritarismo tem sido taxada de ascensao do fascismo. Discordamos do diagnostico de

129 Para a discussdo aprofundada sobre o “neofascismo” em ascensdo nos E.U.A. ver Poggi (2012).
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fascismo nos dias de hoje, apesar de considerarmos que 0 movimento atual abre brechas
para uma futura ascensdo do fascismo, mas ndo do tipo de fascismo enquanto um
“fendmeno social datado e vinculado ao contexto europeu”, tal como expoe Poggi (2012),
mas como uma manifestacdo nova que pode ser chamada de “neofascismo”.

Para o trato desta questdo, nos apoiamos na obra filésofo Leandro Konder
(Konder, 1977), em Poggi (2012) e em Melo (2017) que nos ajudam a tornar mais nitido
este problema, demarcando historicamente o fascismo'*®°. Eles descrevem o fascismo
como uma tendéncia de direita de comecos do século XX na Europa. Esta tendéncia era
muito especifica e elevou a ideologia conservadora a um novo patamar histrico.
Apontam também que este movimento, tanto na Italia quanto na Alemanha, s6 pode ser
entendido no contexto do periodo especifico do entreguerras, quando ele nasceu,
enquanto um movimento de reacao ao fracasso do liberalismo pré-guerra e ao socialismo
soviético.

Portanto, o fascismo nasceu num periodo de implantagdo do capitalismo
monopolista de Estado, no qual a disputa entre os Estados-nagdes por espacos para a
realizacdo do capital ultrapassava as fronteiras internas de cada pais e o Estado se
impunha como eixo central de planejamento, acumulacdo e dominagdo. Ademais, esta
tendéncia soube se aproximar das massas usurpando e ressignificando elementos
presentes no campo do marxismo, como a exposicdo das contradicbes a que 0s
trabalhadores ficavam expostos diante do capital, porém naturalizando a luta de classes
como algo de solucao impossivel. A proposta fascista era dominar a luta de classes unindo
0 povo sob um Estado forte e que via na disputa imperialista um lugar para explorar o

mito da nacdo enquanto eixo norteador dos principios conservadores de todo um povo.

130 para um aprofundamento da questdo do fascismo original e as manifestacdes de tendéncias fascitizantes no Brasil
contemporaneo, ver os videos sobre a questdo do fascismo no curso disponibilizado pelo “Esquerda Online”,
disponiveis em
https://www.youtube.com/watch?v=JplkVk07cto&list=PLJICjTsoxOhd8WsimTp5AYIfXYLQRxLU2P.
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Logo, o fascismo também era uma tendéncia chauvinista de explorar o nacionalismo
exacerbado.

Konder (1977) também aponta que o fascismo sé foi viabilizado pelo
enfraquecimento e repressdo das forcas politicas que pudessem contrapb-lo. Para isso
seria necessdrio 0 uso de um pragmatismo repressivo organizado, um verdadeiro
abafamento de qualquer forca opositora. Indispensavel para o éxito deste movimento
foram o uso de instrumentos de difusdo de informacdes e versdes de informacdes para
uma sociedade de massas (como meios de comunicagdo que atingissem a maioria da
populacdo de forma barata e efetiva) e o financiamento baseado nos recursos das
burguesias industrial e bancaria, do capital financeiro.

Demier (2017) também contribui para a compreensao da questdo do fascismo e
apresenta uma interpretagdo sobre o fascismo interessante baseada em autores da teoria
politica como Gramsci e Trotsky. Quando nos remete a Antonio Gramsci, o0 autor discorre
sobre uma pré-condicdo para a emergéncia de regimes ditatoriais: i) a existéncia de uma
crise organica, uma crise acentuada, econémica e politicamente, com reflexos sociais na
forma de pauperizacdo da populagéo; ii) com 0 aumento do desemprego e com uma crise
do poder e de representatividade.

Ainda segundo Demier, a leitura de Leon Trotsky afirma que os momentos de
crise sdo marcados pelo acirramento da luta de classes ou pela incapacidade, no interior
da sociedade civil, de se estabelecer uma fracao de classe ou classe com o controle sobre
as demais pela via do consenso (crises de hegemonia). Desta maneira, em momentos de
crise organica, a classe dominante (a burguesia), aceitaria o carater de excegdo
conjuntural para dar forca a maneiras coercitivas e violentas de manutencdo do poder,

podendo romper com os principios de representatividade da democracia liberal.
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Conforme indicado no capitulo 3, de acordo com Demier (2017), as formas

classicas dos regimes que emergem destes periodos de excecdo sdo o fascismo e o
bonapartismo.

Segundo o historiador:

Arregimentando, a servico do grande capital, irasciveis massas
pequeno-burguesas, o fascismo expressaria a declarada e integral
guerra civil contra o proletariado, visando ao inexoravel esmagamento
de todo e qualquer tipo de organizacdo operaria. De condugdo pequeno-
burguesa, o projeto fascista, por implicar em um turbulento e incerto
processo politico-social, apareceria no cardapio de opgdes politicas do
grande capital apenas como a Ultima destas, a Gltima cartada a ser
langada somente quando n&o h& mais nenhum outro recurso que possa
impedir a vitéria da classe trabalhadora (DEMIER, 2017: 75-76).

O fascismo € um movimento contrarrevolucionario. Seu objetivo ultimo é a
manutencdo da dominacdo burguesa e usa da violéncia como meio para atingir seu fim,
por isso é um recurso de Ultima mdo que as classes dominantes se utilizam para a
manutencdo do status quo. Entretanto, as burguesias ndo precisam lancar mao deste
mecanismo extremo enquanto existir uma solucdo anterior para tempos de crise. Existe

uma solucdo menos custosa: o bonapartismo. Segundo Demier, antes do uso do fascismo:

[...] restaria ainda a burguesia a possibilidade de submeter-se aos
ditames de uma maquina policial-burocratica que, investida de uma
significativa autonomia politica (‘“autonomia relativa do Estado”, como
se convencionou chamar), assumisse as fungdes de manutencdo da
ordem e de “pacificagdo” da nagdo polarizada. Nesse caso, engendraria
um regime de tipo bonapartista. (DEMIER, 2017: 77).

O ponto em comum entre fascismo e bonapartismo seria o elemento de classe de
tais regimes de crise com a proposta de manutencao do poder de classe, porém o elemento
de distingéo entre os dois, e aqui centramos nossa atengéo, seria o grau de tensdo da luta
de classes no momento em que a classe dominante opta por dar espago para um regime

de excecao.

Porém, o autor, para diferenciar os dois regimes, afirma:
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Distintamente, do fascismo, um “regime de guerra civil aberta contra o
proletariado”, o bonapartismo se constituiria essencialmente em um
“regime da ‘paz civil’” assentado “sobre uma ditadura policial-militar”.
Tendo como missdo Ultima salvaguardar a propriedade capitalista
diante da ameaca proletéria — e nesse aspecto mais genérico se equivale
tanto ao fascismo como a democracia burguesa —, seu procedimento
politico seria o de, por intermédio de um encorpado e relativamente
autbnomo aparelho de Estado, impedir justamente a eclosdo dessa
cruenta guerra civil apregoada pelo fascismo, poupando a sociedade
burguesa de fortes e perigosas convulsdes internas (DEMIER, 2017:
T7).

N&o nos interessa tanto, neste ponto da tese, fazer uma andlise de se 0 que vivemos
hoje em dia em termos de propostas politicas autoritarias e pratica da vida e do discurso
social é ou ndo “fascismo” como nos casos classicos da Italia ou da Alemanha dos anos
vinte e trinta do século passado.

Nos basta sinalizar que os paises do capitalismo dependente, aquele “capitalismo
selvagem”, expressam o autoritarismo de uma forma especifica, pois apesar do
autoritarismo ser reflexo de um movimento internacional contemporéneo derivado da
crise estrutural do capital, é, na periferia, um movimento que responde aos determinantes
da dupla articulacdo que perpetua o desenvolvimento desigual interno e a dominacgéo
externa sobre 0s rumos do pais.

A dupla articulacao é crucial na determinacdo da cultura politica autoritaria da
regido e explica as recorrentes tentativas e os efetivos golpes de Estado vistos na regiao.
E importante reafirmar um ponto sobre o fascismo cléassico e a nova forma de
autoritarismo que vivemos nos dias que correm: diferentemente do fascismo originario
que era antiliberal, 0 movimento de agora optou pelo casamento com os principios do
novo tipo de liberalismo (0 neoliberalismo) numa época de crise estrutural do capital.

Florestan Fernandes também deu sua contribui¢do sobre a discussdo sobre o

fascismo na América Latina em Fernandes (1981b [2015]). Segundo ele, o Brasil

apresentava na época de industrializagcdo pesada um tipo especifico de fascismo, menos
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complexo organizativamente, com menor refinamento ideoldgico e menor aparelho de
difusdo de massa que o0s casos italiano ou alemdo, mas que se afirmava como um
totalitarismo de classe que impregnava todas as estruturas da sociedade com elementos
fascistizantes sem precisar levar esta tendéncia ao extremo e a0 mesmo tempo controlava
as massas através de uma crescente tecnocratiza¢do do Estado.

As burguesias brasileiras eram impotentes e subservientes ao grande capital
internacional, o que as faziam adotar uma solucdo contraditéria que aumentava sua
dependéncia, mas as tornavam onipotentes para as questées de dominag&o interna. Assim,
0 uso da violéncia era institucionalizado e a ordem s valia “para os mais iguais”. Nas

suas palavras:

De fato, o fascismo tinha de competir com o totalitarismo de classe, um
equivalente rudimentar mas eficaz e menos arriscado. Ele permitia
atingir os mesmos fins de autoprotecdo das classes dominantes e de
fortalecimento da resisténcia a democracia de participacdo ampliada ou
a revolucgdo socialista, sem que fosse preciso ceder as pressdes das
massas populares ou aos arranjos de setores das elites mais ou menos
progressistas e radicais (FERNANDES, 1981b [2015]: 49).

O “totalitarismo de classe” dos anos setenta do século passado na América
Latina era fruto da modernizacdo dependente, descrita no capitulo 2, e se apoiava no
poder econdmico das grandes transnacionais e, em linhas gerais, no poder que a classe e
fragdes de classe dominantes tinham para manter o status quo de dominagéo e acumulagéo
inalterados. Ele foi uma espécie de tendéncia fascistizante que ndo necessitava “evoluir”
até chegar ao nivel do fascismo do tipo europeu de comegos do século XX. Neste sentido,
houve “fascisticizagdo sem fascismo” na regido (Fernandes, 1981b). Florestan explica
este fato apontando que, nos casos de “normalidade democratica”, a classe e fracOes de
classe dominantes podiam, a depender do estado de tensdo da luta de classes, transitar de

uma “guerra civil a frio”, na qual predominava o uso do consenso, passar para uma
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“guerra civil a quente” com um Estado de excegdo que utilizasse a coercao como a regra

predominante e vice-versa. Nas palavras de Florestan:

[...] esse fascismo oculto e mascarado fomenta a guerra civil a frio e é

capaz de passar do Estado de exce¢do para a ‘“normalidade

constitucional” sem permitir que se destrua o elemento autocratico que

converte o Estado no bastido da contrarrevolugdo. Ele ndo s6 bloqueia

a “transformacdo democratica da ordem”. Ele impede a revolugdo

democrética, prendendo a histéria da América Latina a um passado que

deveria estar morto e que foi ressuscitado pelas forcas da modernizacéao

dependente e controlada a distancia (FERNANDES, 1981b [2015]: 53).

Diante destas reflexdes historico-conceituais, vale refletir sobre a conjuntura atual

e as caracteristicas do processo que temos identificado como de aprofundamento do

autoritarismo no Brasil. Vale ampliar o escopo desta analise e afirmar que este cenario

pode se alastrar pela América Latina. Se é valida nossa proposicdo de que o Brasil esta

sendo uma espécie de “laboratorio” para um novo tipo de autoritarismo no século XXI

associado a um neoliberalismo intenso, é verdade também que ha casos de paises da

regido, como Argentina, Peru, Chile e Panama que, embora ndo apresentem, por ora, um

quadro de ascensdo iminente do autoritarismo, também tém um histérico de cultura

politica autoritaria e ja aderiram profundamente ao ideal neoliberal extremado. Né&o

surpreenderia que algum deles ou, até mesmo, algum outro pais da regido com politicas
neoliberais siga 0s rumos autoritarios e fascistizantes, vigentes no Brasil de 2019.

Afirmamos que o Brasil de Jair Bolsonaro ¢ a “bola da vez”. Com uma sociedade

gue combina de forma extremada os principios neoliberais com a ascensdo de uma

tendéncia fascistizante da sociedade. E aqui € importante destacar, a fascistizacdo nao é

s6 do Estado no seu aspecto de aparelho burocratico e militar, é da propria sociedade

civil. Ja vivemos, no pais, a discussao e casos de violéncia derivados da apologia ao porte

de armas, casos diarios de feminicidio e de xenofobia contra a populacéo indigena e

contra pessoas estrangeiras oriundas de paises que sdo ditos, indiscriminadamente, de

comunistas, motivados por grupos de pessoas afetadas pela onda reacionaria. Este é o
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caso do ataque aos médicos cubanos e dos venezuelanos. Conforme Pinto (2019), esta
mistura entre neoliberalismo pds crise de 2007 e ascensdo de ataques ao
multiculturalismo, ao “marxismo cultural” é bizarra e peculiar ao Brasil, tal como a figura
do ornitorrinco, desenhada por Franciso Oliveira em Critica & razdo dualista: o
ornitorrinco, que combinava de forma singular o arcaico e 0 moderno (Oliveira, 2003
[2011)).

Acreditamos que esta é uma analogia que pode ser estendida a toda regido latino-
americana e, vale ressaltar que, atras desta afirmacdo, estd o fato de que ha no mundo,
derivada da expansdo militar dos E.U.A. ap6s o fim da Unido Soviética em 1991, uma
reconfiguracéo da disputa geopolitica por “zonas de influéncia” entre E.U.A., Russia e
China, uma espécie de prolongamento da Guerra Fria em pleno século XXI. Este aumento
da projecdo militar estadunidense no globo se deu sem nenhuma espécie de acordo ou
concerto internacional entre os paises lideres da Guerra Fria. Nem mesmo tentativas como
a criacdo dos “BRICS” ou 0 Arranjo de Contingéncia de Reservas (uma espécie de um
FMI dos “BRICS”) foi capaz de rivalizar o poderio monetéario e geopolitico estadunidense
(Metri, 2018). Uma das consequéncias desta disputa é a disputa ideoldgica extremada e
que beira a paranoia (Pinto, 2019).

No meio da crise de hegemonia que vivemos no periodo atual, o poder e a
acumulacdo ficam desorganizados e emergem forcas organizadas extremamente
reacionarias no seio da sociedade. A forma mais aparente deste fendbmeno séo 0s
movimentos que se reivindicam, de um lado, liberais nos discursos econdmico e politico,
se afirmando contra o Estado interventor na economia, pois segundo tais grupos, este
Estado promove bens e servigos publicos ineficientes e facilitadores de corrupgdo. De
outro lado, se reivindicam conservadores no tratamento da questéo social e nos costumes,
a favor de um Estado interventor da ordem publica (na questdo da seguranca publica),

controlador da educacéo (restringindo temas raciais, culturais e de género, chegando ao
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ponto de defender at¢é mesmo ‘“mordaga” nas salas de aula) e criminalizando os
movimentos sociais que tenham pautas de legalizacdo das drogas, de liberdade sexual e
religiosa.

E importante destacar que este discurso ndo pode nem consegue esconder que visa
a maior liberdade para o capital em detrimento dos direitos dos trabalhadores,
conquistados e inscritos na Consolidacéo da Leis de Trabalho de 1943 e na Constituicdo
Federal de 1988.

Ora, se durante a crise de hegemonia que se apresentava em 1964, as burguesias
brasileiras lograram se concertar como uma “colcha de retalhos” a fim de preservar sua
situacédo de classe, hoje em dia, diante da nova crise de hegemonia que se apresenta ficou
claro que as burguesias, por mais heterogéneas que sejam, puderam se reunir de novo de
tal forma comp@sita para sacar o PT do centro da vida politica do pais. Impediram Dilma
Rousseff, negaram a candidatura de Lula e o transformaram em um preso politico em
2018 (sendo as consequéncias deste fato ainda muito difusas para ja se chegar a uma
conclusao) e, por falta de uma opcao mais palatavel, aceitaram e apoiaram a candidatura
de um individuo que se mostra abertamente defensor de ideias autoritarias e que é a favor

do jogo da politica econdmica neoliberal.

3 A consciéncia de classe e as possibilidades de mudancas sociais

Um terceiro ponto para pesquisa futura que esta tese deixa em aberto é o seguinte:
qual o estado atual de organizacéo e identidade da classe trabalhadora no processo
de transformacéo social?

Como vimos ao longo de toda a tese, 0 Estado moderno € um instrumento de classe
que defende os interesses de classe burgueses, ao passo que é 0 espago onde se

manifestam variadas disputas entre e dentro das classes. Disputas estas,
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predominantemente, motivadas por interesses econdmicos. O Estado ainda tem um
carater integral referente & combinacdo da sociedade civil, enquanto espaco de atuacdo
dos aparelhos de hegemonia, com a sociedade politica, enquanto o aparelho burocratico
e militar da maquina politica na forma de parlamentos e institui¢cfes que representam os
interesses burgueses de forma legitima como se representassem 0s interesses de toda a
populacdo de uma determinada sociedade. Por meio desta combinagdo, o Estado na
sociedade burguesa atua de forma diretiva e dominadora.

No Brasil, o “Estado moderno” vem se conformando desde a Independéncia
politica em relacdo a Portugal e seria somente com a concretizacdo da revolugdo burguesa
no Brasil durante os anos da década de 1930 do século passado que ele ganharia contornos
claros de um estado burgués. O surgimento do povo no Brasil foi possibilitado com a
abolicdo da escraviddo em 1888, ele passaria a se desenvolver como classe num processo
lento de construcdo de identidade de interesses em confronto aos interesses burgueses e
restringido pelos mecanismos burgueses que atuam no sentido de impedir as
manifestacdes populares.

Mostramos que, pelo menos, desde 0s acontecimentos advindos apds a revolugdo
russa em 1917, uma série de manifestaces de trabalhadores ocorreram no Brasil. Além
delas, uma série de manifestacfes pequeno-burguesas, ou de “classe média”, ocorreram
demandando maior participacdo destes setores no interior do Estado e, consequentemente,
na atividade politica do pais.

Estes movimentos foram todos repelidos pelo Estado burgués que néo hesitou em
usar sua funcéo coercitiva de dominacdo. Inimeras foram as tentativas de golpe de Estado
e os efetivos golpes de Estado na historia do pais, sendo o golpe civil-militar em 1964 o
desfecho do processo de revolugéo burguesa periférica no Brasil. Ele desorganizou nos
seus primeiros anos as forcas de esquerda e de centro-esquerda que lutavam por um pais

minimamente autbnomo e uma democracia de massas no Brasil. Ocorre que, como vimos,
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0S momentos de preponderancia da coergao preparam o terreno para 0s momentos em que
a hegemonia se torna preponderante.

Em especial, apontamos que a partir do milagre econdémico (1968-1973) e da
distensdo politica entre 1974 e 1988, a forma de democracia de cooptacdo e as lutas
populares por maior participacdo popular abriram espaco para a organizacgao das classes
trabalhadoras. De fato, em 1978 com as greves do ABC paulista a classe trabalhadora
surgiu pela primeira vez na histéria do pais como uma forca politica organizada e
independente ao capital. Ela surgiu como uma classe em si que, mediante a formacéao de
um partido politico que tinha como discurso representar seus interesses, €, a partir de
outras formas de organizacao e de lutas populares, logrou o fim do regime civil-militar e
uma Constituicdo que, apesar de todos os problemas de transformismo e de cooptacao
citados, prometia uma rede de seguridade social, direitos sociais e trabalhistas nos marcos
de um almejado “Estado de Bem-Estar brasileiro”.

Resulta que este periodo foi marcado também pela ascensdo do neoliberalismo
como um sistema de acumulagdo hegemonico. Como Fukuyama (1992) o chamaria, um
periodo de “fim da historia” que se seguiu a queda do muro de Berlim e ao
desmantelamento da Unido Soviética. Esta reconfiguracdo sob o lago neoliberal tem
causado uma transformacdo nas formas de solidariedade de classe ou mesmo de
organizacéo de classe.

Segundo Saad Filho & Morais (2018), o neoliberalismo coloca as formas de
protesto social e de politica de uma maneira lumpenizada, isto é, tipicas a categoria
marxiana de lumpemproletariado que se encontra incapaz estruturalmente de se organizar
e expressar suas demandas convincentemente. Apontamos que se é verdade que foi no
fim da década de 1970 que a classe trabalhadora surgiu pela primeira vez como uma classe
em si, organizada e independente, 0 movimento que ocorreu em junho de 2013 foi

diferente.
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A classe trabalhadora ndo foi capaz de se organizar estruturalmente e de

permanecer independente ao capital e do Estado. O resultado foi o de perda de uma

oportunidade historica para verdadeiras transformagdes sociais pela classe trabalhadora,

na medida que o desenrolar das “jornadas de junho” foi controlado pelos aparelhos

hegeménicos do Estado a favor do capital. Os protestos e manifestacGes foram vendidos
pela grande midia como se fossem apoliticos ou até mesmo antipoliticos.

Segundo Saad Filho & Morais (2018):

Protestos lumpenizados sdo esporadicos e sem foco. Quando surgem,
ndo costuma haver unido de forcas na forma de organizagOes e
movimentos duradouros, que podem acumular experiéncias e conseguir
resultados de longo prazo; ao contrario, 0s movimentos tendem a ser
destrutivos. Assim como as demandas do lumpemproletariado séo
vulneraveis ao sequestro politico pela burguesia, 0s movimentos sociais
sob o neoliberalismo tendem a se tornar individualistas e vulneraveis a
captura pela direita politica. Como as estruturas sociais e as tecnologias
do neoliberalismo alimentam a expressdo direta e ndo mediada de
demandas, elas costumam impulsionar uma ética universalista apoiada
por uma filosofia do “senso comum” que ignora as nogdes de
exploracdo em nivel social; h& apenas virtudes ou angustias individuais,
que podem ser compreendidas de imediato e resolvidas na base da forga
(SAAD FILHO & MORAIS, 2018: 214)

E neste sentido que afirmamos que o grau de consciéncia de classe dos
trabalhadores em 2013 era muito distinto do visto nas manifestacdes das greves operarias
do ABC paulista em 1978. Em 1978, os trabalhadores vinham de anos de luta, legal e
clandestina®!, contra o regime civil-militar, contra o Estado autocratico burgués, e
visavam, coletivamente, o fim de um regime de opressao e repressao. O desenrolar destas
greves resultou na organizacdo de um partido politico que se propunha, pelo menos
formalmente, defender a causa dos trabalhadores; também resultou na criacdo da CUT e

na criacdo do MST.

131 Jogaram um papel fundamental nesta organizacéo as comunidades eclesiais de base e os debates ligados a teologia
da libertacdo. Apontamos como muito importante o destaque deste ponto, pois a forma de organizagdo da classe
trabalhadora no Brasil, em particular, e na América Latina, em geral, sempre passou por uma conexdo com formas
religiosas de organizacéo popular.
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Em 2013, os trabalhadores vinham de dez anos de atordoamento, apassivamento
e ocultamento da luta de classes pelas politicas econdmicas postas e pratica pelo mesmo
partido que surgira das manifestagdes de 1978, mas que passara pelo processo de
transformismo. As manifestaces que nasceram com bandeiras definidas acabaram sendo
dominadas pelos aparelhos hegeménicos privados e impediram que desaguassem num
processo de transformacdo social comandado pelas massas. Mais uma vez as classes
dominantes se reuniram “por cima” para dar solugdo a um periodo de crise de poder e de
acumulacdo que derivou dos impactos da crise global de 2007.

Neste sentido, afirmamos que, em 2013, as condicGes para a organizacdo da classe
trabalhadora “em si” e “para si”’ estavam encapsuladas ¢ uma nova “revolucdo passiva”,
no sentido em que a usa Carlos Nelson Coutinho, esta em marcha, pelo menos desde
2014. Porém tal revolucdo passiva ou “pelo alto” das classes e fragdes de classe
dominantes € um processo lento para elas préprias. Elas cometeram demasiados erros que
Ihes custaram caro em alguma medida como, por exemplo, o ataque do Partido da Social
Democracia Brasileira (PSDB) aos resultados das eleigdes em 2014, a aposta “no escuro”
em Michel Temer que, apesar de ter posto em marcha as reformas neoliberais em ritmo
mais rapido que o PT estava fazendo, promoveu uma rejei¢do popular vista poucas vezes
na historia do pais. A propria aposta em Jair Bolsonaro pode se mostrar “temeraria” pela
relacdo conturbada do atual presente com os principais meios de comunicagéo, pelas
opcdes polémicas na composi¢édo da atual equipe de governo e pelo despreparo no trato
de questdes socialmente sensiveis.

Parece pouco provavel, no atual contexto, pelo grau de organizacao e mobilizacao
dos partidos e movimentos de esquerda que grandes mudancas sociais tomem lugar com
o fito de pbr em prética os interesses dos desprivilegiados e dos trabalhadores no curto
prazo. Mas isto ndo quer dizer que a ascensdo de um governo autoritario de tendéncia

fascistizante ndo tenha despertado nestes setores a necessidade de organizagdo e
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atividade, legal e clandestina, nos termos de Marx & Engels (1850), para a construgédo de
um revolucdo permanente. Se tatica e estratégia ndo forem confundidas pode ser que

movimentos de resisténcial®? surtam os efeitos de desmobilizacdo da onda reacionéria.

4 A questdo do povo

Um dltimo ponto que esta tese deixa aberto para posterior pesquisa se encontra no
seguinte questionamento: qual a situacdo do povo brasileiro hoje em termos de
democracia?

Conforme expomos, pela interpretacdo macrossocioldgica de Florestan
Fernandes, o povo surge no Brasil com abolicdo da escraviddo em 1888. Este fato se
explica pela liberdade que era dada ao agente humano que constituia a maioria da
populacgéo brasileira. Entretanto, a liberdade dada pela aboli¢ao acabou por significar que
a partir de entdo o elemento negro era livre para ser explorado sob outra forma: a
tipicamente capitalista.

Como vimos, a abolicdo da escraviddo marcou um periodo de transi¢cdo de ordem
social, da ordem neocolonial para a ordem competitiva. E neste periodo que o processo
de revolucdo burguesa no Brasil comecou a se desenvolver. Entretanto, a revolucgéo
burguesa no Brasil ndo resolveria a questdo social, isto €, a questdo do povo e das
contradicdes que o envolvem como a pobreza, a miseria, as desigualdades de renda e
riqueza, as desigualdades regionais etc. A revolugdo burguesa no Brasil resolveu os
problemas dos grupos dominantes, 0s burgueses, 0s quais, em geral, S0 compostos na

maioria por pessoas brancas.

132 Dentre os principais movimentos de resisténcia popular dos ultimos anos citamos o Movimento dos trabalhadores
sem teto (MTST) que luta pela questdo da moradia, 0 movimento estudantil secundarista que lutou contra a reforma do
ensino médio e contra as propostas do “Escola sem partido”, as atividades do movimento feminino, a greve geral do
dia 28 abril de 2017, as ocupagdes indigenas demandando que a voz indigena seja escutada.
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Octavio lanni (1992) afirma que a revolugdo burguesa ndo transformou o
elemento negro, o elemento indigena e o elemento imigrante em cidaddos, logo néo os
transformou em povo. O socidlogo coloca a conexdo da revolucdo burguesa e a questao

do povo da seguinte maneira:

A revolucéo burguesa resolveu muito bem o problema da transformacao
das racas em populagdo, compreendendo-se esta como uma
coletividade de trabalhadores. Desde a abolicdo do regime do trabalho
escravo, o imigrante, negro, e indio foram reeducados para o trabalho
livre. Houve uma vasta reeducacdo de uns e outros para que se
ajustassem as exigéncias do mercado de forca de trabalho. Agora todos
sdo iguais e livres, enquanto proprietéarios de forca de trabalho. Como
0S outros proprietarios de mercadorias. Mas ai terminam a liberdade e
a igualdade (IANNI, 1992: 137).

H4, por tras desta afirmacao, a ideia de que, na discussao sobre o povo brasileiro,
h& uma diferenca entre a criacdo de uma populacao de trabalhadores e uma comunidade
de cidaddos. Esta discusséo €, no fundo, a discussdo sobre as barreiras para a inclusdo da
populacdo trabalhadora e desprivilegiada na sociedade civil e na sociedade politica. Este
ndo é outra coisa sendo o tema da democracia restrita que vimos ser a tradicdo
democrética brasileira.

Desta forma, quando se fala que a questdo de grupos identitarios como 0s negros
e negras, 0S mesticos e as mesticas, as pessoas indigenas, as mulheres, a comunidade
LGTBQ etc. estd toda conectada pela questdo da “classe trabalhadora”, o que se quer, na
verdade, é atentar para o fato de que no Brasil, como em todo o capitalismo dependente,
a questdo dos trabalhadores € totalmente associada a falta de participagdo popular na vida
politica. Se esta apontando para o fato de que estes setores da sociedade sdo 0s que pGem
a acumulacdo em funcionamento oferecendo sua forga de trabalho como fonte de
ampliacdo da riqueza, tanto no setor formal como no informal, mas néo sdo considerados

como cidadaos de fato, apesar de, formalmente, todos serem iguais perante a lei.
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Assim, o atual momento da sociedade brasileira requer o aprofundamento da
questdo do povo que vem ha muito sendo estudada no Brasil. A intensificacdo da
“democracia restrita” parece estar apontando para mais um governo para as minorias em
detrimento da imensa maioria. Se se toma 0s grupos supracitados, se tem uma parcela
consideravel da populacéo brasileira que, definitivamente, ainda ndo conta como cidada.
Um caso extremo € o da populacdo pobre da cidade do Rio de Janeiro, em sua maioria
negra e moradora das favelas. Historicamente alvo da a¢do desumana da policia e dos
poderes paralelos que existem na cidade. Em 2018 durante o governo Temer, ela conviveu
com uma violenta intervencdo militar que teve um apelo midiatico grande e resultados
duvidosos, em termos de resolugdo da questdo da seguranca publica.

Num pais como o Brasil, que esteve mais de trezentos anos na situacao de coldnia
formal de uma metropole e que seguiu dependente de outras poténcias apds a
emancipacao politica, onde quase houve a dizimacdo dos povos indigenas, onde ocorreu
a brutal exploracdo do elemento negro, muito se progrediu quando, ap6s o fim do regime
civil-militar se construiu historicamente uma série de medidas reparatorias com carater
de politicas publicas reparatérias a estas parcelas da populagdo, que ndo configuram a
concessao de um privilégio.

Malgrado a cooptacéo e o apassivamento da luta de classe dos anos de governo
do PT, a politica econémica entre 2003 e 2016 ficou marcada pela intensificacdo das
acOes afirmativas, as quais tinham como funcdo justamente integrar parte da populacédo
desprivilegiada na vida cidada. Dentre elas, se destaca, por exemplo, as cotas raciais nas
universidades publicas, nos concursos publicos, as cotas de renda, a ampliacéo dos cursos
noturnos que favorecem as pessoas que ndo tém condigcdes de se dedicar somente ao
estudo. Isto tudo estd sob ameaca de ser revertido com o atual governo.

Ja nos primeiros dias de governo, o presidente Jair Bolsonaro passou uma questéo

que para a populacdo indigena é diretamente sensivel para o ministério da agricultura, o
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qual defende historicamente os interesses dos agentes agropecuarios através da “bancada
ruralista” e que estd também historicamente em oposi¢ao com os interesses indigenas. Ao
esvaziar as atribuicdes de demarcacgdo das reservas indigenas da Fundacdo Nacional do
indio (FUNAI), o governo sinaliza que ndo pretende prosseguir demarcando terras,
expropriando terras de produtores e barrando atividades que antes tinham muita
dificuldade de conseguirem aprovacdo como a construgdo e operacdo de hidrelétricas,
rodovias e ferrovias perto de terras indigenas.

O governo Bolsonaro representa também um retrocesso em questdo de diplomacia
internacional ao se aliar, de maneira quase servil, aos imperativos da economia
estadunidense e ignorar as sutilezas envoltas em questdes sensiveis como a do Estado de
Israel e da Palestina, ao reconhecer imediatamente e sem uma analise critica da soberania
dos povos latino-americanos, o governo paralelo que se instaurou na Venezuela em
janeiro de 2019 e, como ultimo exemplo, ao expulsar os médicos cubanos do programa
“Mais Médicos™.

Vale dizer que nos ultimos anos tem sido forte a influéncia das igrejas
neopentecostais, que estdo sendo usadas como verdadeiros aparelhos hegemonicos
privados, em detrimento da preponderancia de outrora da Igreja catolica. Estas igrejas
estdo colocando outra vez na ordem do dia temas conservadores e sensiveis para a
sociedade brasileira, como o tema da criminalizacdo do aborto, e tém sido forte apoio
moral, financeiro e ideoldgico das classe e fragdes de classe dominantes.

Estas quatro perguntas levantadas sdo pontos que surgiram com a pesquisa da tese
e gue também concomitantemente ao proprio movimento histérico vivido no momento
de escrita do texto. Neste periodo (2015-2019) o pais vivenciou o inicio do segundo
mandato de Dilma Rousseff, seu afastamento, seu impedimento, a ascensdo de Temer, a

emergéncia de ideias conservadoras e fascistizantes, e a elei¢do de Jair Bolsonaro.
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Realizar um trabalho de histéria do pensamento socioeconémico vai além do ato
de historiografar o pensamento, é também um trabalho de construgdo de anélises e teorias
sobre a realidade social que se pesquisa. No caso, ao tratar da questdo democrética
brasileira a partir das contribuicdes de Florestan Fernandes, para poder analisar a ascensao
e a queda da Nova Republica, €, por fim, o inicio de um governo de tendéncia autoritéria,
é um desafio complexo porque os fatos historicos do objeto de pesquisa estdo ou estavam
sendo vividos no momento de pesquisa e escrita.

Os questionamentos para a agenda de pesquisa futura derivam das reflexdes de
que o Estado brasileiro ¢ um Estado de contetdo claramente classista e comporta disputas
entre classes e entre fragdes de classe; por ser um trabalho de histéria do pensamento
socioecondmico se extrai que a especificidade histdrica da formacédo social brasileira €
imprescindivel para a conformacéo de um tipo comum de democracia vigente na América
Latina que ¢ a “democracia restrita”, aquela que exclui da cidadania boa parte da
populagcdo, mesmo que integre esta populacdo na dindmica de acumulagdo do sistema;
por fim, destas reflexdes se retém que com o processo especifico de revolugdo burguesa
e seus desdobramentos foi possivel a transicdo de um regime civil-militar fechado para
um regime civil “aberto”, como € proprio do capitalismo dependente, mas que contou
com a cooptacdo e sofreu com os limites de tal modo de operagéo.

Aqui vale lembrar o historiador Eric Hobsbawm (Hobsbawm, 1995) quando nos
fala sobre a dificuldade para o historiador/pesquisador de escrever sobre o presente ou
sobre os dias em que se vive. Segundo ele, ndo temos o distanciamento historico que € a
arma final do historiador: a retrovisdo. Mas isso ndo inviabiliza que se estude o presente,
pelo contrério. Para aqueles que pretendem analisar as possibilidades de mudancas sociais
enquanto uma revolucdo que integre a massa do povo no Estado integral, o estudo do

“presente como historia” ndo so6 € possivel, como imprescindivel.
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Apéndice A — A controveérsia entre democracia liberal e a democracia socialista

1 A relagéo entre Estado, classes e democracia

A defesa da democracia é uma espécie de denominador comum de varios regimes
politicos que j& surgiram. Segundo a teoria social marxista — que engloba a teoria das
classes sociais, da luta de classes, da sociedade civil, da sociedade politica usada nesta
tese existe — uma tendéncia de incompatibilidade entre a ordem capitalista e a democracia
politica®3,

Lenin (1917b [2107]) percebeu esta tendéncia ao ver o movimento do capitalismo
no seu momento imperialista. Ao contrario da capitulagdo feita por alguns dirigentes da
Internacional Socialista, principalmente Kautsky e Bernstein, para quem a democracia
seria conexa a tradicdo liberal, Lenin mostra que sob o imperialismo, a democracia tende
a dar espaco para aparatos cada vez mais repressivos. Para Lenin, engquanto existe Estado
ndo ha democracia e, na medida em que ocorre a democratizacdo da sociedade com
participacdo efetiva das massas nos processos decisérios dentro do Estado transitorio
socialista, a democracia vira supérflua®,

Quando se pensa em democracia, hd uma referéncia a “poder do povo”. Conforme

supracitado e percebido por Lenin, o Estado liberal nasce em contraposi¢do a democracia.

133 Nossa discussdo neste anexo se restringird ao debate entre liberais e socialistas, para seu aprofundamento
recomendamos a leitura da controvérsia entre os autores da chamada democracia elitista e os autores da democracia
participativa visto em Alcantara (2018). A democracia “elitista competitiva” inspirada na obra de Schumpeter (1942
[1961]) Capitalismo, socialismo e democracia, afirmaria, baseada na obra de Max Weber, que a democracia seria um
método politico, um determinado arranjo institucional para se chegar a decisdes politicas. Tal tipo de democracia seria
legitimada pelo voto popular que delegaria as “elites”, politicos profissionais que competem entre si pelo voto das
massas e representam o povo, as decisdes politicas. Ja os autores da democracia participativa sdo inspirados pelas ideias
de “vontade popular” de Jean Jacques Rousseau e de democracia como caminho para o desenvolvimento humano de
John Stuart Mill. Uma leitura critica da democracia participativa pode ser encontrada em Habermas (1992 [1997]).

134 0 Estado transitdrio, da ditadura do proletariado, passaria a prescindir das institui¢des vigentes na sociedade anterior.
Apesar de central na sua exposicao, a ideia de ditadura do proletariado em Lenin é problematica por deixar muitos
flancos em aberto. Nao estdo postas as media¢des nos instrumentos de representacéo e participagdo popular que seriam
necessarias entre a sociedade burguesa e a sociedade socialista. A dialética de negacéo de negacdo ndo esta incluida na
analise lenineana desta transicédo, o que faz com que o autor nédo tenha levado em consideracéo devidamente os aspectos
de continuidade da sociedade anterior com a nova que esta nascendo (Neto, 1987).
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A democracia “dos antigos”, aquela da sociedade grega, se baseava no poder do povo,
mas tinha uma deficiéncia patente: s6 eram considerados integrantes do “povo” aqueles
chamados de cidad&os. Isto é: numa sociedade considerada democrata, nem todos eram
integrados a ordem politica com igualdade. Prova disso era a impossibilidade dos
escravos, mulheres e estrangeiros de participarem da vida politica daquela sociedade.

Ja a democracia “moderna” ¢ a do tipo liberal. Pelo senso comum, pensa-se que
Estado liberal e democracia sejam interdependentes, mas ndo o sdo. Bobbio (1988 [2000])
lembra como o Estado liberal nasceu historicamente na transicdo do modo de producéo
feudal para o capitalismo de um continuo desmantelamento do poder do rei e, em periodos
de crise mais intensa, de uma crise revolucionaria. Os exemplos histéricos sdo o Estado
liberal inglés de fins do século XVII e o francés em fins do século XVIII.

Entretanto, ideoldgica e racionalmente, o Estado liberal ¢ justificado como “um
acordo entre individuos inicialmente livres que convencionam estabelecer os vinculos
estritamente necessarios a uma convivéncia pacifica e duradoura” (BOBBIO, 1988
[2000]: 14). O liberalismo se utilizou do individualismo, segundo o qual o individuo
antecede a sociedade, em oposi¢do ao anterior organicismo aristotélico'®, segundo o qual
a coletividade tem papel mais importante que o individuo. Portanto, o liberalismo é a
doutrina da limitacdo do poder estatal, que estava na figura do rei, e sua submisséo aos
suditos.

O Estado de direito liberal, assim como o Estado absolutista, esta assentado na
ideia de que o governo das leis é superior ao governo dos homens. A separacdo dos
poderes e um corpo juridico independente atua de forma a fiscalizar o funcionamento

deste Estado. Além disso, o Estado de direito liberal constitucionaliza os direitos naturais

135 Ao refletir sobre as diferencas entre o organicismo de origem em Aristdteles e o individualismo com origem em
Hobbes, Bobbio afirma: “Enquanto 0 organicismo considera o Estado como um grande corpo composto de partes que
concorrem — cada um segundo sua propria destinacdo e em relagdo de interdependéncia com todas as demais — para a
vida do todo, e portanto nao atribui nenhuma autonomia aos individuos uti singuli, o individualismo considera o Estado
como um conjunto de individuos e como o resultado da atividade deles e das relagdes por eles estabelecidas entre si”
(BOBBIO, 1988 [2000]: 45-46).
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do homem por via da protecdo juridica dada a estes direitos, isto é, pela transformagéo
dos direitos naturais em direitos positivos.

O liberalismo € a doutrina da limitac&o estatal, tanto em seus poderes (Estado de
Direito), quanto em suas fun¢des (Estado minimo). No liberalismo o Estado seria um mal
necessario, no sentido que restringe os vicios dos individuos. Bobbio coloca assim este

ponto:

Uma vez definida a liberdade no sentido predominante da doutrina
liberal como liberdade em relacdo Estado, o processo de formacéo do
Estado liberal pode ser identificado com o progressivo alargamento da
esfera de liberdade do individuo, diante dos poderes puablicos [...], com
a progressiva emancipacdo da sociedade ou da sociedade civil, no
sentido hegeliano e marxiano, em relagéo ao Estado. As duas principais
esferas nas quais ocorre essa emancipacao sdo a esfera religiosa ou em
geral espiritual e a esfera econbémica ou dos interesses materiais
(BOBBIO, 1988 [2000]: 22).

N&o se pode esquecer que antes da critica ao Welfare State de fins do século XX,
restrita ao campo econdmico, o liberalismo primeiro surgira como uma critica ética, com
a dendncia do paternalismo monarquico, a fim de preservar a autonomia do individuo no
século XVII. Além disso, o liberalismo prega a diferenca, a diversidade dos individuos
como fonte de bem reciproco para a sociedade. E através da competico entre individuos
que buscam a satisfacdo dos seus préprios interesses enquanto individuos, e aqui se
encontra uma apologia & guerra, que os individuos contribuem & sociedade com a
formacéo da virtude e da ética.

O liberalismo, como o conhecemos, é moderno, enquanto que a democracia é
antiga. Os precursores do liberalismo advogavam a favor da democracia representativa,
na qual o povo elege seus representantes que, por sua vez, governam e decidem
formalmente em nome dos seus eleitores. O argumento liberal em prol da democracia
representativa estava no tamanho que adquiriram os Estado-nac¢des, muito grande, para

os liberais, para se dar na forma de democracia direta. Isto era feito em contraposicdo a
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democracia antiga, que tinha a mesma concepcdo de democracia enquanto governo do
povo, mas era diferente na forma de exercicio do poder.

Com ademocracia representativa, os liberais pensavam que néo feriam o principio
do governo popular inscrito no principio da soberania popular. A soberania popular trata
da ideia ja presente nos tedricos “contratualistas” de fins do século XVII e comego do
século XVIII, como John Locke, Jean Jacques Rousseau, Voltaire e Bardo de
Montesquieu, que diz que o Estado € criatura e sujeito da vontade popular, pois as pessoas
sdo a fonte de todo o poder politico. Logo, a soberania popular traria inscrita a ideia de
que a efetiva participacdo do cidaddo comum nas esferas de poder € necessaria (Alcantara,
2018).

Segundo os liberais, a democracia representativa seria a melhor forma politica
possivel, pois os individuos se tivessem que governar por conta propria nao o fariam de
forma a atingir o bem comum: o melhor proveito para a sociedade. Isto se explica pelo
fato de os individuos agirem de acordo com 0s seus interesses particulares, egoistas.
Sendo representados por delegados, estes interesses seriam subjugados ao interesse geral
da nacdo. Entdo a democracia representativa pressupde a atomizacéo da sociedade e sua
recomposicdo na forma de assembleias de delegados que se apresentam como
representantes de seus eleitores.

Ha um pressuposto na forma politica da democracia liberal: para que ela funcione
no sentido representativo, os eleitos pelo povo devem romper com o0 mandato vinculatério
do eleitor. Tal principio era tipico do Estado de estamentos onde as corporacdes
transmitiam ao soberano, atraves de seus representantes, 0s seus interesses. Portanto,
havia um elo do eleito com o eleitor. Com a quebra deste mandato vinculatorio, os
delegados, eleitos pelo povo, estariam aptos a representar ndo 0s interesses das
corporacdes ou estamentos que os elegeram, mas 0s interesses gerais da nagdo no

Parlamento.
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A democracia moderna € de certa forma um prosseguimento do liberalismo.
Enguanto, por muito tempo, este foi avesso ao carater popular da democracia, restringindo
0 Vvoto a restritos setores da sociedade, a democracia atual seria a extensdo do liberalismo
sob uma condicdo: esta continuagdo sé pode ser no nivel juridico-institucional e ndo num
nivel substancial.

A democracia liberal pretende ser universal ao generalizar o ativismo politico.
Conforme notaram Marx, Engels e Lenin, o parlamentarismo seria uma forma na qual o
povo escolhe de tempos em tempos 0s representantes de sua exploragdo no interior do
Estado. Aqui chegamos a constatacdo de que a democracia enquanto governo do povo
tem duas concepgBes: uma ético-moral, relacionada a busca de igualdade; outra
relacionada a formalizacdo de regras do jogo. O que distingue estes dois aspectos € o que
separa a democracia substancial da democracia formal e € a base da diferenga entre a
democracia socialista e a democracia liberal, respectivamente. Coloca-se, portanto, a

relagdo antitética entre liberdade e igualdade. Nas palavras de Bobbio (1988 [2000]):

Libertarismo e igualitarismo fundam suas raizes em concepg¢des do
homem e da sociedade profundamente diversas: individualista,
conflitualista e pluralista a liberal; totalizante, harménica e monista a
igualitaria. Para o liberal, o fim principal é a expansao da liberdade
individual, mesmo se o desenvolvimento da personalidade mais rica e
dotada puder se afirmar em detrimento da personalidade mais pobre e
menos dotada; para o igualitério, o fim principal é o desenvolvimento
da comunidade em seu conjunto, mesmo gue ao custo de diminuir a
esfera de liberdade singulares (BOBBIO, 1988 [2000]: 38).

Para o liberalismo, a solugdo desta antitese estd na maxima de que a liberdade de
um individuo deve ser estendida até o ponto em que a liberdade de outrem nédo seja
constrangida. Isto se resume entdo i) a igualdade perante a lei, que prevé tratamento
imparcial a todos e ii) a igualdade dos direitos, numa determinada época. Estes principios
tém seguido toda a modernidade constitucional desde fins do século XVIII. S6 desta

forma é que democracia e Estado liberal ndo séo excludentes: se sdo postas limitacoes ao
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alcance ao contetdo substantivo da democracia. A primeira — a democracia — pode ser
vista como a prolongacgédo do segundo — o Estado liberal —, pelo menos no seu aspecto
formal. Assim, o voto universal ndo é contrario nem ao Estado de direito, nem ao Estado
minimo®3®.

O socialismo tem outra tratativa para a antitese “liberdade e democracia”. Ele
preveé a abertura de novos espacos democraticos, a democracia direta com delegados com
vinculo de mandato amoviveis e a substituicdo da formalidade da participacdo popular
por participagdo substantiva, atingida pela maior igualdade entre os homens com a
supressdo da propriedade privada.

O século XX foi um marco para a teoria politica. Com o surgimento de governos
autoritarios como os fascistas na Italia e Alemanha e o socialismo real da Unido Soviética,
a diferenca entre os regimes liberal e democrata passou a ser minimizada a fim de
contrapd-los em bloco a estes regimes autoritarios. De fato, intelectuais estadunidenses
no contexto de Guerra Fria estavam trabalhando o conceito de totalitarismo de uma forma
nova. A obra de Arendt (1951 [2017]), uma fil6sofa juridica alemd radicada nos E.U.A.,
sobre o totalitarismo constituiu uma forma de aproximacao entre os regimes autoritarios
fascistas com o regime socialista soviético em oposicdo a democracia liberal ocidental

europeia e estadunidense'®’. Poggi (2012) mostra que antes de Arendt, Hans Kohn ja

136 Ndo podemos, entretanto, concordar com o Bobbio quando afirma que: “Hoje apenas os Estados nascidos das
revolugdes liberais sdo democréaticos e apenas os Estados democraticos protegem os direitos do homem: todos os
Estados autoritarios do mundo sdo ao mesmo tempo antiliberais e antidemocraticos (BOBBIO, 1988 [2000]: 44)”. Esta
visdo pressupde e sugere que a democracia existente no mundo deva necessariamente passar por uma espécie de fase
liberal. Ademais, como seréa visto nos capitulos subsequentes, as revolugdes burguesas que se deram na América Latina,
por exemplo, assumiram formas e resultados muito distintos das revolugdes burguesas consideradas como cléssicas. A
saber: as europeias e a estadunidense. A especificidade das revolugdes burguesas latino-americanas mostra que a
democracia liberal ali ndo protege efetivamente os direitos do homem como sugerido pelo italiano.

137 Poggi (2012) escreve sobre o totalitarismo descrito por Hanna Arendt: “Estava aberto o caminho para o totalitarismo,
um regime autoritério e violento, mas inteiramente distinto das conhecidas formas de despotismo, tirania e ditadura.
Isso porque o totalitarismo criou institui¢des politicas de novo carater, destruindo as tradi¢des sociais, legais e politicas
do pais. Segundo Arendt, o totalitarismo ndo instaura simplesmente uma ditadura monopartidaria, mas cria um
movimento de massa inspirado pela ideologia do terror, arregimentado em torno de um lider com qualidades especiais
e que nutre essa intima relagao lider-massa por meio do uso revolucionario dos meios de comunicagao e tecnologia
modernos. O Totalitarismo transfere também o centro de poder de exército para a policia e estabelece uma politica
exterior visando ao dominio mundial” (POGGI, 2012: 37).
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havia trabalhado uma nogdo semelhante de totalitarismo e como o conceito de
totalitarismo foi usado pelo proprio Mussolini para designar as metas do regime fascista.

Poggi (2012) realiza a critica de interpretacfes como as de Arendt ao apontar que:

Os adeptos dessa releitura do totalitarismo partem muitas vezes de
aspectos comuns — demasiado gerais — como o autoritarismo, violéncia,
controle total, e expansao territorial para estabelecer uma comparacdo
um tanto perigosa entre sistemas sociais tdo dispares como capitalismo
e comunismo. Esquecem a origem e 0 processo de formacéo dessas
ideologias, segundo 0s quais 0 comunismo se compromete com a
igualdade e com o fim da exploracdo do homem por outros homens e o
fascismo, forma de organizacdo politico-cultural congruente com o
capitalismo, com a hierarquizacao, exploragéo e até excluséo daquele
diferente. Além disso [...], a base social de apoio do nazismo e do
stalinismo é inteiramente diferente. O que possibilita aos autores dessa
vertente contornar esse problema é exatamente o fato de ndo pensarem
estas sociedades como estratificadas, permeadas por interesses de
classe, fazendo o uso da categoria “massas” ¢ “sociedade de massa”.
Estas ultimas categorias, bem como o conceito de totalitarismo
construido sobre essas bases, homogeneizam-se obscurecendo o
conflito” (POGGI, 2012: 39).

Com o advento do socialismo, comecou-se a discutir sua relacdo com a
democracia. A principio esta relacdo seria menos conflitante do que era a relacdo
liberalismo e democracia. Segundo Bobbio (1988 [2000]), se colocaram duas teses
durante o século XX: i) a democratizacdo favorecia a emergéncia de uma sociedade
socialista; ii) somente o advento da sociedade socialista aumentaria e reforcaria a plena
democracia. Havia o confronto entre a liberal-democracia, de um lado, e o socialismo; de
outro, haveria conflito dentro do socialismo em torno da necessidade da existéncia de

democracia ou ndo para a tomada do poder.

2 O partido e a revolugéo permanente

A teoria social marxiana além de envolver a critica da economia politica, da teoria

politica e da ideologia, trata da democracia realizando a critica da luta politica no interior



262
do Estado por mudancas sociais enfatizando a importancia do papel do partido neste
processo.

Conforme ja indicado, Gramsci (1934 [1999-2006]) trata da questdo do partido
quando discorre do papel do intelectual enquanto uma pessoa que reflete sobre a realidade
de uma formagc&o social e participa ativamente como mediadora entre o projeto politico
de hegemonia de uma classe, organizada num partido, e a sociedade. Através dos
intelectuais tradicionais as classes dominantes podem exercer a revolugdo passiva ou a
“revolucdo sem revolu¢do”, isto é, exercem sua dominac¢do sem necessariamente usar a
forca. J& com aquilo que o autor chama de intelectual organico, um(a) pensador(a) e
politico(a) que nasce junto com a emergéncia do partido e por meio do salto qualitativo
da consciéncia de classe “em si” a classe “para si”, surge a possibilidade de um intelectual
revolucionério que estd comprometido com um projeto de hegemonia das classes
dominadas enquanto projeto de emancipagdo humana.

A questdo da consciéncia de classe para si e dos desafios da organizacao desta luta
no partido pode ser melhor ilustrada quando recorrermos ao exemplo histérico das
revoluc@es liberais do século XIX e suas contrarrevolugdes. O fracasso da revolucao
alema em 1848 fez com que Marx & Engels (1850) fizessem uma autocritica, enquanto
membros do comité central da liga dos comunistas, sobre a posicao do partido operario
em termos de aliangcas com a pequena burguesia e 0 campesinato em oposi¢ao aos setores
monarquico, nobre e do grande capital.

Este texto traz a tona uma serie de discussdes importantes que podem-se reduzir
a discussdo entre tatica e estratégia na politica com o fim de mudancas sociais
significativas e atingimento da hegemonia do projeto de um partido.

A experiéncia do fracasso da revolucgéo liberal alema de 1848, uma revolucao que
se deu no contexto em que Marx & Engels (1848 [1998]) escreveram O Manifesto do

partido comunista, se deu em parte pelo fato de o operariado ter sido manipulado em
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aliancas espurias com os liberais burgueses e por ndo ter dado a devida importancia ao
campesinato no processo revolucionario.

Engels (1895 apud Marx ,1871 [2012]) ressalta o fato também de que o fracasso
da revolucdo de 1848 fora apontado por Marx como fruto da flutuacdo ciclica da
economia. Uma vez que a economia estava se recuperando, a contrarrevolugéo foi exitosa.

Nas palavras de Engels:

[...] a crise mundial do comércio de 1847 fora propriamente a mée das
Revolucdes de Fevereiro e Marco e que a prosperidade industrial, que
gradativamente voltara a se instalar em meados de 1848 e que, em 1849
e 1850, atingira seu pleno florescimento, constituiu a forca
revitalizadora que inspirou novo animo a reagéo europeia (ENGELS,
1895 apud Marx, 1871 [2012]).

No contexto contrarrevolucionario que se deu ja em 1848, os liberais burgueses
exerceram um papel de traicdo com a classe trabalhadora que, segundo Marx & Engels,
seria exercido no contexto de 1850 pelo partido democrata, o partido da peguena
burguesia. Tal como em 1848, ao fortalecer o partido democrético, o proletariado perderia
sua independéncia e seria seduzido por melhoras circunstanciais prometidas pelos
pequeno-burgueses, escreveriam Marx & Engels (1850).

Em linhas gerais, a mensagem dos autores alemaes em Marx & Engels (1850) é a
seguinte: o partido operario deve saber distinguir entre tatica, uma luta cotidiana para
enfrentar situagcdes conjunturais que se apresentam na vida politica, e estratégia, um plano
que visa superar no longo prazo os desafios colocados pela luta de classes. Desta forma,
0 partido operario deveria ter, segundo os autores, flexibilidade tatica para se aliar a
partidos outros (no caso, com o partido pequeno-burgués alemao) sempre que isso fosse
compativel com o objetivo de queda do inimigo comum (a grande burguesia e a reagdo

feudal); a0 mesmo tempo, o partido operario deveria marchar contra o partido democrata

sempre que este quisesse consolidar sua posicao em proveito proprio.



264

Além disso, Marx e Engels defendem que o partido operario, no processo
democrético liberal, deveria sempre apresentar suas propostas independentemente, isto é,
deveria ter um programa proprio, apresentar seus candidatos nas eleicdes e expor sua
posicdo revolucionaria mesmo que as chances de vitorias fossem minimas, pois isso
demarcaria sua posicdo em relacdo aos problemas da sociedade e mostraria que a
organizagdo tem propostas fora da interferéncia da classe burguesa, ou seja, a classe
operaria teria construido uma consciéncia “para si”. Adicionalmente, esta organizagdo
deveria ser capaz de atuar tanto legalmente, nos marcos do regime burgués, como
secretamente, pois em periodos de repressao sua atividade se faria ainda mais necessaria.

Ademais, o partido proletéario deveria ser incisivo quando algumas vitérias fossem
alcancadas em aliangca com a pequena burguesia contra o grande capital. Em vez de
recuar, dando espaco aos burgueses, 0s proletarios deveriam aproveitar todas as
oportunidades e exigir um programa maximo sem capitular com as propostas pequeno-
burguesas. Se necessario fosse, se preparando e se organizando com armas, pois deveriam
estar preparados para se defender e reagir caso ocorresse uma investida de reagéo da forca
oficial burguesa, tendo um modo de operacéo e racionalizacdo préprio, independente do
regime burgués.

A mensagem do comité central também coloca em pauta a necessidade de um
“duplo poder”. Isto ¢, além do funcionamento dos governos oficiais nos marcos do regime
democratico liberal, o partido operario deveria sempre prezar pelo funcionamento e
alargamento de instancias, como comités e clubes operarios, de participacdo direta da
populacdo como forma de controle do regime democratico-burgués e como forma de
pressiona-lo.

Pode-se afirmar que este texto tinha como objetivo principal a seguinte
constatacdo: o desenvolvimento da revolugdo democratico-burguesa na Alemanha traria

a hegemonia politica para a pequena burguesia. A questdo, porém, se tratava de como
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tornar esta revolucdo democratico-burguesa em uma revolugdo social. Por isso, a tarefa
do proletariado era insistir nos pontos supracitados para que a revolugdo ganhasse o
carater de uma revolucio permanente!®. Em Critica do programa de Gotha, Marx (1875
[2012]) reafirmaria sua posicao entre unidade de tatica e estratégia afirmando, sob anélise
da fusdo dos partidos operarios aleméaes da época, que aliancas sdo possiveis desde que
ndo se perca o horizonte estratégico revolucionario. Neste texto fica claro a critica ao
socialismo aliado ao Estado. Para Marx, se o partido socialista tomasse este caminho
sofreria capitulagdo e viraria mais um partido da ordem burguesa.

Engels (1895 apud Marx, 1871 [2012]) apontou, como uma revisdo dele e do
préprio Marx de seu posicionamento politico diante do periodo revolucionario de 1848 e,
depois, com a revisdo da visdo presente em Marx & Engels (1850) de que outro periodo
revolucionario s6 se daria mediante outra crise econdmica mundial. Segundo Engels, o
capitalismo de sua época ainda estava emergindo e tinha um poder expansivo enorme

com a recuperacdo de 1848. Nas suas palavras:

[...] Ela (a revolucao) deixou claro que o nivel do desenvolvimento
econdmico no continente naquela época nem de longe estava maduro
para a eliminacdo da producéo capitalista; ela provou isso mediante a
revolugdo econémica que tomou conta de todo o continente a partir de
1848 e s0 instalou de fato a grande inddstria na Franca, na Austria, na
Hungria, na Poldnia e, mais recentemente, na Russia e fez da Alemanha
um pais industrial de primeira grandeza — tudo tinha muita capacidade
de expansao. [...] Dessa maneira, porém, a luta entre essas duas grandes
classes, que em 1848 era travada fora da Inglaterra s6 em Paris em, no
maximo, em alguns grandes centros industriais, foi disseminada por
toda a Europa e atingiu uma intensidade ainda impensavel em 1848
(ENGELS, 1895 apud Marx, 1871 [2012]).

Neste sentido, se reconfigurara a forma em que as lutas de classe se davam e, por

isso, defendia Engels, deviam ser revistas as formas de combate dos trabalhadores. Ao

138 Em outros textos, como Critica ao programa de Gotha (Marx, 1875 [2012]), Marx também oferece uma critica da
aproximacdo da causa proletéria aos partidos burgueses, sé que desta vez ao partido socialdemocrata alemao, do qual
0s proprios Marx e Engels chegaram a participar. A lideranga socialdemocrata ja se encaminhava gradualmente ao
transformismo com a corrupgdo de interesses dos trabalhadores através do oferecimento de melhoras conjunturais.
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invés de atuar, exclusivamente, pela via da luta de ruas (trincheiras), os trabalhadores
deveriam utilizar-se da luta legal feita pelo direito do voto universal. Por isso era a tarefa
do partido promover um processo “longo e persistente” de constru¢do conjunta com as
massas da consciéncia da tarefa que lhes cabem para que possam empenhar “o corpo ¢ a

vida” na luta de classes.
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